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SESION ORDINARIA DEL AYUNTAMIENTO PLENO
DEL DIA 30 DE NOVIEMBRE DE 2023

En el Salon de Plenos del edificio consistorial de la Plaza de San
Marcelo, a treinta de noviembre de dos mil veintitrés, se reunid, en sesion
ordinaria, el Pleno del Ayuntamiento de Leon, bajo la presidencia del llmo. Sr.
Alcalde D. José Antonio Diez Diaz, y con asistencia presencial de los Sres. y
Sras. Concejales/Concejalas: Aguado Cabezas (Dfia. M@ Elena), Agundez
Santos (D. Juan Carlos), Alonso Sutil (D. Carmelo), Anta Arias (D. Carlos),
Cabafieros Posado (D. Jose Antonio), Canuria Atienza (D. Vicente), Escudero
Pérez (Dia. M2 de las Mercedes), Fernandez Dominguez (Dfa. Seila),
Fernandez Ferreras (D. Jon Ander), Fernandez Gonzélez (D2 M2 Teresa),
Fernandez Menéndez (D. David), Ferrero Fernandez (D. Isidro), Frade Nieto
(D. José Manuel), Franco Astorgano (D2. Ana M3), Del Fueyo Alvarez (D.
lldefonso), Garcia Copete (D. Luis Miguel), Gonzéalez Fernandez (D3 M2
Lourdes Victoria), Herreros Rodriguez (Dfia. Blanca M3), Lopez Alvarez (D2
Vera), Lépez Sendino (D. Eduardo Manuel), Orejas Lopez (Dfa. M2 del
Camino), Pola Gutiérrez (D. Alvaro), Robles Gallego (Dfia. Paloma Asuncion),
Rodriguez Fernandez (Dia. M2 Cecilia), Valde6én Valdedn (D. Luis Enrique).

Asisten presencialmente la Secretaria General, D2 Carmen Jaén Martin.

A las 8:50 se incorpora a la sesion la Viceinterventora General, D2.
Luisa M2 de la Fuente y abandona la sesién a las 9:00 horas, cuando se
incorpora el Interventor General, D. Gabriel Menendez Rubiera, que permanece
en la sesidn hasta su finalizacion.

Excusa su asistencia: Torre Sevilla (D2. Margarita Cecilia).

La Presidencia declar6 abierta y publica la sesion a las ocho horas y



treinta minutos.

Antes del inicio de la sesion se guardé un minuto de silencio en
memoria de las mujeres fallecidas desde la fecha de la ultima sesion
plenaria, victimas de la violencia de género: Carolina, Tatiana Beatriz y su
hija de 5 afios, Abril, por Leticia, y por todas las mujeres victimas de
violencia de género.

1.-APROBACION DEL ACTA DE LA ULTIMA SESION- Pregunta el Sr.
Presidente si existe alguna observacion que hacer al acta de la ultima sesion,
la ordinaria del dia 27 de noviembre de 2023 y no formulandose ninguna, la
misma fue aprobada por unanimidad de los asistentes.

2.-DACION DE CUENTA DE DECRETOS DE ALCALDIA-
PRESIDENCIA.- Por la Sra. Secretaria se da lectura al Decreto de la Alcaldia-
Presidencia, n°® 7134/2023, de fecha 15 de noviembre de 2023, con el
contenido siguiente:

“DECRETO DE ALCALDIA-PRESIDENCIA

Con fecha 27 de mayo de 2005, se suscribe Protocolo de colaboracion
entre la Consejeria de Fomento (hoy Consejeria de Movilidad y Transformacion
Digital) y los Ayuntamientos de Ledn, Chozas de Abajo, Cuadros, Onzonilla,
San Andrés del Rabanedo, Santovenia de la Valdoncina, Sariegos,
Valdefresno, Valverde La Virgen, Villaquilambre y Villaturiel, para el desarrollo
de medidas de Fomento del Transporte Publico en el area Metropolitana de
Ledn.

La Clausula Cuarta del citado Protocolo de Colaboracion, establece la
creacion de una Comision Técnica formada por expertos en materia de
transportes nombrados por cada una de la Entidades Locales y por la
Consejeria de Fomento de la Junta de Castilla y Ledn (hoy Consejeria de
Movilidad y Transformacion Digital).

Los miembros designados por el Ayuntamiento de Ledn para formar
parte de la Comision Técnica lo seran también de los grupos de trabajo o
ponencias técnicas, que se desarrollen, de acuerdo a lo dispuesto en el parrafo
tercero de la Clausula Cuarta que rige el Protocolo de Colaboracion, o de los
acuerdos adoptados por la Comisién Técnica para su creacion.



En base a lo anteriormente expuesto, a solicitud del 6rgano autonémico
competente en materia de transporte publico regular de uso general
interurbano de viajeros por carretera, esta Alcaldia, de conformidad con las
atribuciones otorgadas por los articulos 21.1 a) y b) de la Ley 7/1985, de 2 de
abril, Reguladora de las Bases del Régimen Local, RESUELVE:

PRIMERO: Designar como miembros de la COMISION TECNICA de
Transporte Metropolitado de Lebdn a:

TITULAR: D. Vicente Canuria Atienza

SUPLENTES: D. Ignhacio Santos Pérez
D. Javier Herrero Gonzélez

SEGUNDO: Notificar a los interesados y dar traslado a la Consejeria de
Movilidad y Transformacion Digital.

TERCERO: Dar cuenta al Pleno en la primera sesién que celebre, sin
perjuicio de que la misma surta efectos desde el momento de su firma.”

El Pleno acuerda quedar enterado del Decreto anterior.

3.-PROPUESTA SOBRE CORRECCION DE ERROR EN EL ACUERDO
PLENARIO DE 24 DE JULIO DE 2023 SOBRE NOMBRAMIENTO DE
REPRESENTANTES DE LA CORPORACION EN EL CONSORCIO
URBANISTICO INTERMUNICIPAL PARA LA GESTION DEL POLIGONO
INDUSTRIAL DE LEON, ONZONILLA Y SANTOVENIA DE LA
VALDONCINA.- Por la Sra. Secretaria se da cuenta al Pleno de la Propuesta
de la Alcaldia-Presidencia de fecha 20 de septiembre de 2023, que a
continuacion se transcribe:

“El Pleno Municipal celebrado el dia 24 de julio de 2023, nombré como
representantes del Ayuntamiento de Ledn en el Consorcio urbanistico
Intermunicipal para la gestién del Poligono Industrial de Le6n, Onzonilla y
Santovenia de la Valdoncina a los siguientes Concejales:

VOCALES:

2 del Grupo Municipal Socialista:



D. Jose Antonio Diez Diaz

Dfia. Vera Lopez Alvarez

SUPLENTES:

D. Luis Miguel Garcia Copete

D2 M2 de las Mercedes Escudero Pérez

1 del Grupo Municipal Popular:

D. Jose Antonio Cabafieros Posado

1 representante del Grupo Municipal Unién del Pueblo Leonés.
Dfa. Seila Fernandez Dominguez

De acuerdo con lo dispuesto en el art. 9 de los Estatutos del Consorcio
Urbanistico, publicado en el BOCYL n° 237, de 10 de diciembre de 2014, “la
Asamblea General estara constituida por vocales miembros corporativos de los
Ayuntamientos consorciados en el nimero total que se sefiala a continuacion,
designados por los Plenos de las respectivas Corporaciones manteniendo, en
cuanto sea posible, el criterio de proporcionalidad entre los Grupos Politicos
gue integren la respectiva Corporacion:

a) Por el Ayuntamiento de Leodn, tres vocales.
b) Por el Ayuntamiento de Onzonilla, dos vocales.
c) Por el Ayuntamiento de Santovenia de la Valdoncina, dos vocales.

En consecuencia, debera suprimirse uno de los representantes de la
Corporacién en el Consorcio Urbanistico Intermunicipal para la gestion del
Poligono Industrial de Lebén, Onzonilla y Santovenia de la Valdoncina,
nombrados en el Pleno celebrado el 24 de julio de 2023, en representacion del
Ayuntamiento de Leodn, proponiendo que se suprima a Dfia. Vera Lopez
Alvarez y por tanto a su suplente D2 M2 de las Mercedes Escudero Pérez,
guedando por tanto la designacion de miembros de la Corporacion del
Ayuntamiento de Ledn en el Consorcio Urbanistico Intermunicipal para la
gestion del Poligono Industrial de Leon, Onzonilla y Santovenia de la
Valdoncina, de la siguiente manera:

VOCALES:



1 del Grupo Municipal Socialista:

D. Jose Antonio Diez Diaz

SUPLENTE:

D. Luis Miguel Garcia Copete

1 del Grupo Municipal Popular:

D. Jose Antonio Cabafieros Posado

1 representante del Grupo Municipal Unién del Pueblo Leonés.
DAa. Seila Fernandez Dominguez”

Abierto el turno de intervenciones, y no produciéndose ninguna,
el Sr. Alcalde somete a votacién la propuesta anteriormente transcrita,
siendo esta APROBADA por unanimidad de los asistentes.

4.-PRORROGA DEL CONVENIO ENTRE EL AYUNTAMIENTO DE
LEON Y LA DIPUTACION PROVINCIAL PARA LA PRESTACION DEL
SERVICIO DE PREVENCION, EXTINCION DE INCENDIOS Y SALVAMENTO
EN MUNICIPIOS DE LA PROVINCIA DE LEON.- Se da cuenta del dictamen
favorable emitido por la Comisibn Municipal Informativa de Seguridad
Ciudadana, en sesion ordinaria celebrada el dia 14 de noviembre de 2023, que
se transcribe a continuacion:

“Con fecha de 8 de noviembre de 2021, se suscribio el Convenio entre
el Excmo. Ayuntamiento de Ledn y la Excma. Diputacion Provincial para la
Prestacion del Servicio de Prevencion, Extincion de Incendios y Salvamento en
municipios de la provincia de Leon, cuyo objeto es instrumentar la relacion
entre el Ayuntamiento de Ledn y la Diputacién Provincial de Le6n en lo
concerniente a la prestacion del servicio aludido en el &mbito territorial de la
provincia de Ledn, delimitado en el anexo | del convenio.

La duracion de este convenio esta inicialmente establecida hasta el 31 de
diciembre de 2021, no obstante, su clausula sexta contempla la posibilidad de
poder prorrogarse mediante acuerdo expreso de las partes por anualidades
completas hasta un maximo total de cuatro afos.



El Pleno Municipal de este Excmo. Ayuntamiento de Ledn en sesion ordinaria
celebrada el dia treinta de diciembre de dos mil veintiuno acuerda aprobar la
primera adenda de prorroga del convenio, convalidando las actuaciones
realizadas en orden a su prorroga para el ejercicio 2022.

Por su parte, el Pleno Municipal de este Excmo. Ayuntamiento de Lebn en
sesion ordinaria celebrada el dia veinticinco de noviembre de dos mil veintidos,
acuerda aprobar la segunda adenda de prorroga del convenio, convalidando
las actuaciones realizadas en orden a su prorroga para el ejercicio 2023.

Con fecha de 14 de noviembre de 2023 se retne la Comisién de Seguimiento
del citado convenido prevista en su clausula séptima, adoptando el acuerdo
gue seguidamente se transcribe:

“3.- PRORROGA DEL CONVENIO: Por la unanimidad de los presentes, de
conformidad con lo establecido en la clausula sexta del convenio, se acuerda, para
su elevacion a los correspondientes plenos, hacer efectiva la tercera de las cuatro
prorrogas previstas en el mismo, por lo que extendera su vigencia hasta el 31 de
diciembre de 2024, en idénticas condiciones a las establecidas.”

Por otra parte, de conformidad con lo establecido en la cuarta de las
estipulaciones del convenio que nos ocupa, la Excma. Diputacion Provincial de
Ledn abonara, anualmente, la cuantia maxima anual de 980.000,00 €, de forma
que transcurrido cada trimestre natural, la Diputacion reembolsara, en concepto
de entrega a cuenta, una cuarta parte de los gastos ocasionados en la
prestacion del servicio.

CONSIDERANDO lo anteriormente expuesto, el Técnico que suscribe formula
la siguiente propuesta, a fin de que por parte de la Comision Municipal
Informativa de Seguridad Ciudadana y Movilidad, para su elevaciéon a Pleno,
acuerde dictamen en los siguientes o parecidos términos.

UNICO: Dictaminar favorablemente para su elevacion a Pleno, la prorroga para
el ejercicio 2024 del “Convenio entre el Ayuntamiento de Ledn y la Diputacién
Provincial de Ledn para la prestacion del Servicio de Prevencién, Extincién de
Incendios y Salvamento en municipios de la provincia de Ledn”, si bien este
acuerdo queda sometido a la condicion suspensiva de que el ingreso efectivo
de las aportaciones se realice de conformidad con las condiciones establecidas
en la estipulacion cuarta del citado convenio.



Sometida la propuesta a la consideracion de los presentes, esta es aprobada
por su unanimidad.

Abierto el turno de intervenciones, y no produciéndose ninguna, el
Sr. Presidente somete a votacion el dictamen de la Comision Municipal
Informativa de Seguridad Ciudadana, anteriormente trascrito, siendo este
APROBADO por unanimidad de los asistentes.

5.-PRORROGA DEL CONVENIO ENTRE EL AYUNTAMIENTO DE
LEON Y EL AYUNTAMIENTO DE SAN ANDRES DEL RABANEDO PARA LA
PRESTACION DEL SERVICIO DE PREVENCION, EXTINCION DE
INCENDIOS Y SALVAMENTO EN EL TERMINO MUNICIPAL DE SAN
ANDRES DEL RABANEDO POR PARTE DEL SPEIS.- Se da cuenta del
dictamen favorable emitido por la Comisiéon Municipal Informativa de Seguridad
Ciudadana, en sesion ordinaria celebrada el dia 21 de noviembre de 2023, que
se transcribe a continuacion:

“Con fecha de 16 de febrero de 2022, se suscribié el Convenio entre el
Ayuntamiento de Leodn y el Ayuntamiento de San Andrés del Rabanedo para la
Prestacion del Servicio de Prevencion, Extincion de Incendios y Salvamento en
el término municipal de San Andrés del Rabanedo por parte del SPEIS de
Ledn, Cuyo objeto es instrumentar la relacion entre el Ayuntamiento de Ledn y
el Ayuntamiento de San Andrés del Rabanedo en lo concerniente a la
prestacion del aludido servicio en el término municipal de San Andrés del
Rabanedo por parte del SPEIS de Ledn, con sus medios personales,
materiales y técnicos y el establecimiento de la debida coordinacién con los
medios de que dispone el Ayuntamiento de San Andrés del Rabanedo.

La duracion de este convenio esta inicialmente establecida hasta el 31 de
diciembre de 2022, no obstante, su clausula quinta, una vez acreditados los
requisitos establecidos en el mismo, contempla la posibilidad de poder
prorrogarse mediante acuerdo expreso de las partes por anualidades
completas hasta un maximo total de cuatro afos.

El Pleno Municipal de este Excmo. Ayuntamiento de Ledn en sesion ordinaria
celebrada el dia veinticinco de noviembre de dos mil veintidds, acuerda aprobar
la primera prorroga del convenio, convalidando las actuaciones realizadas en
orden a su prérroga para el ejercicio 2023.



Con fecha de 15 de noviembre de 202, se reune la Comision de Seguimiento
del citado convenido prevista en su clausula sexta, adoptando el acuerdo que
seguidamente se transcribe:

“2.- PRORROGA DEL CONVENIO.- Por la unanimidad de los presentes, de
conformidad con lo establecido en la clausula quinta del convenio, se acuerda, para
su elevacion a los correspondientes plenos, hacer efectiva la SEGUNDA de las
cuatro prorrogas previstas en el mismo, por lo que se extendera hasta el 31 de
diciembre de 2024, en idénticas condiciones a las establecidas en el propio
convenio, que habra de ser modificado a fin de que figure como representante del
llmo. Ayuntamiento de San Andrés del Rabanedo en el convenio su actual
Alcaldesa Dha. Ana Maria Fernandez Caurel.”

Es igualmente de resefiar que de conformidad con lo establecido en la cuarta
de las estipulaciones del convenio que nos ocupa, el Ayuntamiento de San
Andrés abonara anualmente al Ayuntamiento de Ledén la cantidad de
615.304,82 € en contraprestacion por el servicio que éste presta, pago que
habra de hacerse efectivo en un 50 % de la cantidad total durante el primer
trimestre, y el 50 % restante durante el cuarto trimestre, antes del 1 de
diciembre.

CONSIDERANDO lo anteriormente expuesto, el Técnico que suscribe formula
la siguiente propuesta, a fin de que por parte de la Comision Municipal
Informativa de Seguridad Ciudadana y Movilidad, para su elevacion a Pleno,
acuerde dictamen en los siguientes o parecidos términos:

UNICO: Dictaminar favorablemente para su elevacion a Pleno, la prorroga para
el ejercicio 2024 del “Convenio entre el Ayuntamiento de Ledén y el
Ayuntamiento de San Andrés del Rabanedo para la prestacion del Servicio de
Prevencion, Extincién de Incendios y Salvamento en el Término Municipal de
San Andrés del Rabanedo por parte SPEIS de Ledn”, si bien este acuerdo
gueda sometido a la condicion suspensiva de que el ingreso efectivo de la
aportacion correspondiente a 2024 se realice de conformidad con las
condiciones establecidas en la estipulacién cuarta del citado convenio.

Sometida la propuesta a la consideracion de los presentes, esta es aprobada
por su unanimidad.”

Abierto el turno de intervenciones, y no produciéndose ninguna, el
Sr. Presidente somete a votaciéon el dictamen de la Comisién Municipal



Informativa de Seguridad Ciudadana, anteriormente trascrito, siendo este
APROBADO por unanimidad de los asistentes.

6.-ESTUDIO DE DETALLE EN LA AVDA. DE LOS AGUSTINOS, N° 31
(3) Y 31(4): APROBACION DEFINITIVA.- Se da cuenta del dictamen favorable
emitido por la Comision Municipal Informativa de Desarrollo Urbano, en sesion
ordinaria celebrada el dia 20 de noviembre de 2023, que se transcribe a
continuacion:

“Se propone al Pleno Municipal, por unanimidad de los miembros de la
Comision, la adopcion del siguiente acuerdo:

“Se dio cuenta del expediente num. 7702/2023 del Servicio de
Ordenacion y Gestion Urbanistica, que tiene como objeto la tramitacion y
aprobacion del Proyecto de Estudio de Detalle para la ordenacién de las
parcelas situadas en los n° 31 (3) y 31 (4) de la Avda. de Los Agustinos,
promovido por SECO BERCIANO, C.B., redactado por el Arquitecto D. Javier
Antén Garcia, y

RESULTANDO: Que, el 28 de febrero de 2023, tiene entrada en el
Registro General de este Ayuntamiento el proyecto de Estudio de Detalle para
la ordenacion de las parcelas situadas en los n°s. 31 (3) y 31 (4) de la Avda. de
Los Agustinos, redactado por el Arquitecto D. Javier Anton Garcia. Esta
documentacion se sustituye posteriormente por otra presentada el 21 de abril
de 2023, en la que se introducen determinadas modificaciones y a la que se
acompafia el documento ambiental estratégico para el inicio del
correspondiente procedimiento ambiental.

RESULTANDO: Que, el objeto del proyecto consiste en llevar a cabo
una ordenacion de volimenes, de acuerdo con los parametros establecidos en
las normas urbanisticas del Plan General. Como resultado se obtiene un
volumen unitario, alineado a vial, tal y como la ordenanza establece,
retranqueado totalmente del fondo de parcela, donde se presenta un cambio de
zona, presentando retranqueos parciales en los linderos Norte y Sur. Se prevé
que la edificabilidad se concentre en planta primera, habilitando un espacio
diafano en la planta baja destinado en su mayor parte a aparcamiento de
vehiculos. La ordenacion prevista respeta los parametros edificatorios
fundamentales de la ordenanza, como la edificabilidad y porcentaje maximo de



ocupacion, por lo que no se da lugar a incrementos de aprovechamiento. Se
reflejan asimismo los accesos peatonales y rodados, con una entrada y una
salida diferenciadas para vehiculos, situados en los extremos del frente de
parcela y un acceso exclusivo para vehiculos de carga y descarga. No se
contiene ninguna prevision sobre viales o calles interiores, por considerarse
innecesario, al tratase de un volumen unitario con accesos propios.

RESULTANDO: Que, en cuanto al estado actual del procedimiento, se
han practicado por esta Administracion Municipal los siguientes tramites y
actuaciones:

1.- Adopcion de acuerdo de aprobacion inicial por la Junta de Gobierno
Local, en sesion celebrada el dia 26 de mayo de 2023.

2.- Apertura de un tramite de informacién publica, de conformidad con lo
previsto en los articulos 52 y 142 de la Ley 5/1999, de 8 de abril, de Urbanismo
de Castillay Ledn y 155 y 432 del Decreto 22/2004, de 29 de enero, por el que
se aprueba el Reglamento de Urbanismo de Castilla y Ledn, efectuado
mediante la publicacion de anuncios en el Boletin Oficial de Oficial de Castilla y
Ledn n°® 128, de 5 de julio de 2023 en el periodico “La nueva Cronica”, de 30 de
junio de 2023, pagina web y Tablén de Anuncios Municipal, no consta la
presentacion de alegacion alguna, tal como resulta de la certificacion expedida
por la Secretaria General del Ayuntamiento el dia 13 de septiembre de 2023,
obrante en el expediente.

3.- En cumplimiento de lo establecido en el art. 52.4 de la Ley de
Urbanismo de Castilla y Ledn, y 153.1 del Reglamento de Urbanismo, han sido
recabados los preceptivos informes de la Direccion General de Vivienda,
Arquitectura, Ordenacion del Territorio y Urbanismo de la Consejeria de
Fomento y Medio Ambiente de la Junta de Castilla y Ledon, Comision del
Patrimonio Cultural de Castilla y Le6n, Subdelegaciéon del Gobierno en Leén,
Diputacién Provincial, Ministerio de Defensa en relacibn con posibles
servidumbres aeronauticas y Confederacion Hidrografica del Duero y Agencia
de Proteccion Civil.

No ha sido solicitado el informe de la Direccion General de
Telecomunicaciones del Ministerio de Asuntos Econdmicos y Transformacion
Digital, dado que, tal como se indica en la Memoria del documento (pagina 28
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de la Memoria), el Estudio de Detalle no afecta al despliegue de las redes
publicas de comunicaciones electronicas.

4.- Finalizado el trdmite de informacion publica consta en el expediente la
emision de los informes siguientes:

- Informe de la Subdelegacién del Gobierno en la Provincia de Leon, de
23 de mayo de 2023 (Dependencia de Industria y Energia) y de 26 de mayo de
2023 (Seccion de Patrimonio de la Delegacion de Economia y Hacienda)
ambos en sentido favorable a la aprobacion del Proyecto.

- Informe de la Seccién de Proteccion Ciudadana de la Delegacion
Territorial de la Junta de Castilla y Le6n, de fecha 24 de mayo de 2023, en el
gue se analizan los riesgos que afectan al término municipal y se indica que
‘ninguna de las actuaciones que se planifiquen, ni los diferentes usos que se
asignen al suelo deben incrementar el riesgo hacia las personas, sus bienes y
el medio ambiente”.

- Informe de 2 de junio de 2023, emitido por la Subdireccion General de
Patrimonio, Direccion General de Infraestructura del Ministerio de Defensa, en
el que se indica que “7°.- Que la totalidad del Estudio se encuentra afectado
por las servidumbres aeronauticas del Aerddromo Militar de Leon, establecidas
por Real Decreto 513/2019, de 30 de agosto (BOE nam. 238, de 3 de octubre),
por lo que se debera incorporar entre sus planos normativos, los planos de las
Servidumbres Aerondauticas del Aerodromo Militar de Ledn, debiendo dejar
constancia expresa de dicha normativa en su documentacion. 2°.- Que con
independencia de lo indicado anteriormente respecto al Estudio, y al
encontrarse la totalidad del dmbito de dicho Estudio de Detalle para la
ordenacion de las parcelas N°. 31 (3) Y 31 (4) de la Avda. Agustinos en Leon
incluido en las zonas y espacios afectados por servidumbres aeronauticas de la
citada Base Aérea, la ejecucion de cualquier construccion, instalacion (postes,
antenas, aerogeneradores, incluidas las palas, medios necesarios para la
construccion, incluidas las gruas de construccién y similares) o plantacién que
se vaya a llevar a cabo en dicha zona debera requerir autorizacion previa,
preceptivamente, del Ministerio de Defensa (Direccion General de
Infraestructura) por estar afectada por las referidas servidumbres aeronauticas,
circunstancia ésta que debe recogerse en los documentos de planeamiento
urbanistico”.

- Informe de 19 de junio de 2023, emitido por la Comisién del Patrimonio
Cultural de Castilla y Ledn, en el que se indica que “las actuaciones derivadas
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del mencionado Estudio de Detalle no inciden sobre un area afectada por
declaracion de Bien de Interés Cultural o Inventariado, ni tampoco existen
bienes integrantes del patrimonio arqueoldgico en el ambito de la intervencion,
por lo que, de conformidad con la normativa en materia de Patrimonio Cultural
de aplicacion, dicho proyecto no necesita ser informado por la Comision de
Patrimonio Cultural de Castillay Leon.”

- Informe de 30 de junio de 2023, de la Confederacion Hidrografica del
Duero, en sentido favorable a la aprobacion del proyecto.

- Informe emitido con fecha 7 de agosto de 2023 por la Diputacion
Provincial de Leon, en sentido favorable a la aprobacion del Proyecto.

- Informe de la Direccién General de Vivienda, Arquitectura, Ordenacion
del Territorio y Urbanismo de la Consejeria de Fomento y Medio Ambiente de la
Junta de Castilla y Ledn, de fecha 27 de septiembre de 2023, en sentido
favorable a la aprobacién del Proyecto.

5.- Obran asimismo en el expediente informes favorables a la
aprobacion del Proyecto emitidos por el Técnico Municipal de Medio Ambiente
(el 30 de agosto de 2023), en el que se indica que la documentacion aportada
se considera adecuada y suficiente respecto a lo requerido en el articulo 7 de la
Ley 5/2009 del ruido de Castilla y Ledn, asi como por el Arqueblogo Municipal
(de fecha 17 de mayo de 2023), quien considera que desde la perspectiva de la
proteccién del patrimonio arqueolégico no existe inconveniente para continuar
con la tramitacion del estudio de detalle propuesto.

6.- Conforme a lo establecido en los arts. 6.2.c) y 29 de la Ley 21/2013,
de 9 de diciembre, de Evaluacion Ambiental, el 9 de mayo de 2023 ha sido
solicitado el inicio del procedimiento de la evaluacidbn ambiental estratégica
simplificada, remitiéndose el Proyecto de Estudio de Detalle, junto con el
Documento Ambiental Estratégico presentado por el promotor, a la Direccion
General de Calidad y Sostenibilidad Ambiental (Servicio de Evaluacion
Ambiental y Auditorias Ambientales) de la Consejeria de Fomento y Medio
Ambiente de la Junta de Castilla 'y Leon.

Con fecha 22 de mayo de 2023 tiene entrada en el Registro General
Municipal un escrito del Jefe de Servicio de Evaluacion Ambiental de la
Direccion General de infraestructuras y Sostenibilidad Ambiental, en el que se
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pone de manifiesto que “...desde esta Direccion General de Infraestructuras y
Sostenibilidad Ambiental se considera que no procede ninguna actuacién en
materia de evaluacion ambiental estratégica, ya que el referido plan o programa
no es previsible que pueda tener efectos significativos sobre el medio
ambiente, por lo que no se puede incluir dentro del &mbito de aplicacion de la
Ley 21/2013, de 9 de diciembre, de Evaluacion Ambiental.”

RESULTANDO: Que, por el promotor del procedimiento se ha
presentado con fecha 14 de octubre de 2023, un documento corregido para su
aprobacion definitiva, en el que se recogen las determinaciones normativas a
que alude el informe del Ministerio de Defensa, tanto en la documentacién
grafica como en la Memoria vinculante.

RESULTANDO: Que, el dia 30 de junio de 2023 fue incorporada al
expediente una copia de la escritura publica otorgada en Leon el dia 17 de
febrero de 2023, ante el Notario D. Julio Fernandez-Bravo Francés, por la que
se procede a la agrupaciéon de las dos parcelas iniciales sobre las que se
proyecta el Estudio de Detalle, quedando asi cumplimentada la cuestion que en
este sentido se puso de manifiesto en el acuerdo de aprobacion inicial del
documento.

RESULTANDO: Que, por el Arquitecto Municipal del Servicio de
Planeamiento y Gestion se ha emitido informe indicando que el Proyecto
refundido aportado por el promotor con fecha 14 de octubre de 2023, es
correcto y adecuado a la normativa vigente, pudiendo procederse a su
aprobacion definitiva.

CONSIDERANDO: Que, de conformidad con lo establecido en el art. 45
de la Ley 5/1999, de 8 de abril, de Urbanismo de Castilla y Le6n y 131 del
Decreto 22/2004, de 29 de enero, por el que se aprueba el Reglamento de
Urbanismo de Castilla y Ledn, los Estudios de Detalle, como instrumentos de
planeamiento de desarrollo, pueden tener por objeto, en suelo urbano no
consolidado, “establecer la ordenacion detallada, o bien modificar o
completar la que hubiera ya establecido el planeamiento general”, siendo
el objeto del Proyecto de Estudio de Detalle de las parcelas situadas en los n°s.
31 (3) y 31 (4) de la Avda. de los Agustinos llevar a cabo una ordenacion de
volimenes, de acuerdo con los parametros establecidos en las normas
urbanisticas del Plan General, obteniéndose como resultado un volumen

13



unitario, todo ello en base a lo dispuesto en el art. 245.f) de las Normas
Urbanisticas del Plan General, que impone la redaccion del Estudio de Detalle
cuando la parcela disponga de una superficie superior a 10.000 m2. o tenga un
fondo superior a 50 metros, como sucede en el caso que nos ocupa.

CONSIDERANDO: Que, la ordenacion prevista en el documento respeta
los parédmetros edificatorios fundamentales de la ordenanza, como la
edificabilidad y porcentaje maximo de ocupacion, por lo que no se da lugar a
incrementos de aprovechamiento. Tampoco genera, altera o afecta a espacios
libres ni a viales, manteniéndose las actuales alineaciones.

CONSIDERANDO: Que, en la Memoria Vinculante del Estudio de
Detalle se justifica que la ordenacion prevista no supone modificacion ni
sustitucion alguna respecto de la ordenacion general previamente establecida,
puesto que se trata de introducir una ordenacién de volimenes que no altera la
edificabilidad total de la volumetria inicial; por ello, el proyecto de Estudio de
Detalle resulta coherente con el Plan General de Ordenacion Urbana de la
ciudad vigente, aprobado por Orden de la Consejeria de Fomento 1270/04, de
4 de agosto, de la Junta de Castilla y Ledn, por cuanto que no suprime,
modifica ni altera de ninguna forma las determinaciones de ordenacion general
establecidas por el mismo.

CONSIDERANDO: Que, el proyecto de Estudio de Detalle objeto del
expediente que nos ocupa, contiene todos los documentos necesarios para
reflejar sus determinaciones, dando asi cumplimiento a lo dispuesto en los
articulos 133 y 136 del Reglamento.

Y CONSIDERANDO lo establecido en el articulo en el articulo 22.2.c) de
la Ley 7/1985, de 2 de abril, Reguladora de las Bases de Régimen Local, que
atribuye al Pleno Municipal la competencia para la adopcion del acuerdo que
ponga fin a la tramitacion municipal de los planes y demas instrumentos de
ordenacion previstos en la legislacion urbanistica, SE ACORDO:

1°.- Aprobar definitivamente el Proyecto de Estudio de Detalle para la
ordenacion de las parcelas situadas en los n°s 31 (3) y 31 (4) de la Avda. de
Los Agustinos, promovido por SECO BERCIANO, C.B., redactado por el
Arquitecto D. Javier Anton Garcia, que tiene como objeto llevar a cabo una
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ordenacion de volumenes, de acuerdo con los parametros establecidos en las
normas urbanisticas del Plan General, obteniéndose como resultado un
volumen unitario, alineado a vial, retranqueado totalmente del fondo de parcela,
donde se presenta un cambio de zona, presentando retranqueos parciales en
los linderos Norte y Sur.

2°.- Notificar el presente acuerdo a la Administracion del Estado, a la
Diputacion Provincial, al Registro de la Propiedad y la Administracion de la
Comunidad Autébnoma, adjuntando a la notificacién de ésta ultima un ejemplar
del instrumento aprobado con su soporte informatico para su traslado a la
Comision Territorial de Urbanismo, todo ello en cumplimiento de lo establecido
en los arts. 61.1 y 140.3 de la Ley de Urbanismo y 174.b) del Reglamento.
Igualmente, se daré traslado del presente acuerdo a la Direcciéon General del
Catastro junto con un ejemplar diligenciado, en el ejercicio del deber de
colaboracion previsto en el art. 36.2 del Real Decreto Legislativo 1/2004, de 5
de marzo, por el que se aprueba el Texto Refundido de la Ley del Catastro
Inmobiliario.

3°.- Publicar el acuerdo de aprobacion definitiva en el Boletin Oficial de
Castilla y Ledon y en la pagina web municipal (www.aytoleon.es), con las
particularidades previstas en el art. 61.2 de la Ley de Urbanismo y art. 175 del
Reglamento.

40 - Publicar asimismo el acuerdo de aprobacién definitiva en el Boletin
Oficial de la Provincia, conforme a la exigencia contenida en el art. 70.2 de la
Ley 7/1985, conforme al cual “... Las ordenanzas, incluidos el articulado de las
normas de los planes urbanisticos, asi como los acuerdos correspondientes a
éstos cuya aprobacion definitiva sea competencia de los entes locales, se
publicaran en el “Boletin Oficial” de la provincia y no entraran en vigor hasta
gue se haya publicado completamente su texto y haya transcurrido el plazo
previsto en el articulo 65.2 ...”.

5°.- Dar traslado del acuerdo al Servicio de Licencias y Fomento de la
edificacion, a efectos de lo dispuesto en el art. 53.2 de la Ley de Urbanismo,
respecto de la finalizacion del plazo de suspension de licencias derivada del
procedimiento de modificacion de Estudio de Detalle.”
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Abierto el turno de intervenciones, y no produciéndose ninguna, el Sr.
Presidente somete a votacion el dictamen de la Comisién Municipal
Informativa de Desarrollo Urbano, anteriormente trascrito, siendo este
APROBADO por unanimidad de los asistentes.

7.-MODIFICACION DEL ESTUDIO DE DETALLE EN LA CALLE
RAFAEL MARIA DE LABRA, 12 Y 14: APROBACION DEFINITIVA.- Se da
cuenta del dictamen favorable emitido por la Comision Municipal Informativa de
Desarrollo Urbano, en sesion ordinaria celebrada el dia 20 de noviembre de
2023, que se transcribe a continuacion:

“Se propone al Pleno Municipal, por unanimidad de los miembros de la
Comision, la adopcién del siguiente acuerdo:

“Se dio cuenta del expediente num. 2898/2023 del Servicio de
Ordenacion y Gestion Urbanistica, que tiene como objeto la tramitacion y
aprobacion de una modificacion puntual del Estudio de Detalle para la
ordenacion de la parcela situada en los n°s 12 y 14 de la calle Rafael Maria de
Labra, promovido por D. Arturo Franco Castellanos, en representacion de
CONSTRUCCIONES JULIAN FRANCO, S.L., redactado por el Arquitecto D.
Mario Franco Denis, y

RESULTANDO: Que, con fecha 1 de febrero de 2008, el Pleno
Municipal aprobé definitivamente un Estudio de Detalle para la ordenacion de la
parcela situada en los n° 12 y 14 de la calle Rafael Maria de Labra, con el
objeto de elevar dos plantas en la colindancia izquierda de la parcela, a fin de
ocultar parcialmente una medianeria, manteniendo la altura de ordenanza en el
resto de la parcela, de tal forma que en su colindancia derecha (n° 16 de la
calle), se iguale la cornisa con la edificacion a construir, todo ello con la
consiguiente redistribucion de edificabilidad prevista en el Plan General de
Ordenacion Urbana y sin que se diera lugar a incrementos de la misma. Para
ello se establecio un fondo edificable maximo que permitia efectuar dicha
redistribucién volumétrica, a modo de “sdlido capaz’ y una edificabilidad
maxima, tanto para el conjunto del edificio, como para cada planta.

RESULTANDO: Que, el 26 de enero de 2023, tiene entrada en el
Registro General de este Ayuntamiento el proyecto para la modificacion del
citado Estudio de Detalle, redactado por el Arquitecto D. Mario Franco Denis, a
la que se acompana el documento ambiental estratégico. Esta documentacion
se sustituye por otra presentada el dia 10 de febrero de 2023, en la que se

16



introducen determinadas modificaciones sugeridas por los Técnicos
municipales.

RESULTANDO: Que, el ambito espacial del Proyecto esta formado por
la parcela situada en los n°s 12 y 14 de la calle Rafael Maria de Labra, que
constituyen dos parcelas catastrales y una registral, con 503,93 m2. de
superficie, clasificada en el Plan General como suelo urbano consolidado, que
cuenta con la condiciébn de solar por disponer de la totalidad de servicios
urbanisticos necesarios para tal consideracion. Se trata de un terreno situado
entre medianerias, actualmente carente de edificacion, que forma parte de una
manzana cerrada, con ordenacion segun “alineacion a vial” y calificacion segun
ordenanza de Ensanche del PGOU, subzona EN4, sin patio de manzana, que
permitiria la ocupacion total en planta baja y del 85% en plantas de piso. No se
encuentra afectada por el Catalogo de Bienes y Elementos protegibles del Plan
Especial de Proteccion del Conjunto Urbano de Ledn (PECU). La edificacion
colindante, inmueble n°® 16 de la calle, cuenta con ocho plantas (Baja mas siete
plantas), altura superior a la permitida por el PGOU para esta calle, tratAndose
de un edificio que no estd declarado expresamente como “fuera de
ordenacion”, se entiende que construido al amparo de licencia concedida con
arreglo a planeamientos anteriores.

RESULTANDO: Que, el objeto del proyecto consiste en llevar a cabo
una modificaciéon puntual del Estudio de Detalle aprobado para esta parcela por
acuerdo plenario de 1 de febrero de 2008, mediante la reordenacion del
volumen edificable, de tal manera que se disponga una altura intermedia de
planta baja mas cuatro para la transicién de baja mas tres a baja mas cinco en
la colindancia derecha de la parcela, con el edificio situado en el n° 16 de la
calle. A estos efectos se reajustan los fondos edificables en planta baja y
superiores, definiendo un “sdlido capaz”, con una edificabilidad maxima por
plantas y total, de tal manera que no se produce incremento de edificabilidad
con respecto a las actuales condiciones del planeamiento. Con el fin de
compensar voliumenes y evitar el incremento de edificabilidad, se reduce en la
proporcién necesaria el fondo de ordenanza previsto para las diversas plantas,
de conformidad con lo previsto en el art. 18 de las Normas Urbanisticas del
Plan General, referente a las “Especialidades de los Estudios de Detalle en
Suelo Urbano Consolidado”. Dicho precepto establece que pueden redactarse
Estudios de Detalle en parcelas de Suelo Urbano Consolidado cuando su
objeto sea el de igualar cornisas, eliminar total o parcialmente medianerias de
edificaciones colindantes ya existentes y que el Plan General no fije como fuera
de ordenacion (como sucede con el edificio colindante n° 16 de la calle) o evitar
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medianerias que puedan originarse con la ordenacion prevista en el Plan
General.

RESULTANDO: Que, en cuanto al estado actual del procedimiento, se
han practicado por esta Administracion Municipal los siguientes tramites y
actuaciones:

1.- Adopcion de acuerdo de aprobacion inicial por la Junta de Gobierno
Local, en sesion celebrada el dia 31 de marzo de 2023.

2.- Apertura de un tramite de informacion publica, de conformidad con lo
previsto en los articulos 52 y 142 de la Ley 5/1999, de 8 de abril, de Urbanismo
de Castillay Le6n y 155 y 432 del Decreto 22/2004, de 29 de enero, por el que
se aprueba el Reglamento de Urbanismo de Castilla y Leon, efectuado
mediante la publicacion de anuncios en el Boletin Oficial de Oficial de Castilla y
Ledn n° 82, de 2 de mayo de 2023 en el periddico “La nueva Croénica”, de 15 de
mayo de 2023, pagina web y Tablon de Anuncios Municipal, no consta la
presentacion de alegacion alguna, tal como resulta de la certificacion expedida
por la Secretaria General del Ayuntamiento el dia 7 de agosto de 2023, obrante
en el expediente.

3.- En cumplimiento de lo establecido en el art. 52.4 de la Ley de
Urbanismo de Castilla y Ledn, y 153.1 del Reglamento de Urbanismo, han sido
recabados los preceptivos informes de la Direccion General de Vivienda,
Arquitectura, Ordenacion del Territorio y Urbanismo de la Consejeria de
Fomento y Medio Ambiente de la Junta de Castilla y Ledn, Comisién del
Patrimonio Cultural de Castilla y Le6n, Subdelegacién del Gobierno en Ledn,
Diputacion Provincial, Ministerio de Defensa en relacion con posibles
servidumbres aeronauticas y Confederacion Hidrogréfica del Duero.

No ha sido solicitado el informe de la Agencia de Proteccién Civil, puesto
que, tal como establece el art. 34.b) de la Instruccién Técnica Urbanistica
1/2011, solo es exigible cuando el instrumento de planeamiento de desarrollo
afecte a areas sometidas a riesgos naturales o tecnoldgicos, delimitadas por la
administracion competente para la proteccion de cada riesgo, circunstancia que
no concurre en el presente supuesto, tal y como se hace constar en la pagina
18 de la Memoria del documento. Tampoco se ha solicitado el informe de la
Direccion General de Telecomunicaciones del Ministerio de Asuntos
Economicos y Transformacion Digital, dado que, tal como se indica en la
Memoria del documento (pagina 21 de la Memoria), el Estudio de Detalle no
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afecta al despliegue de las redes publicas de comunicaciones electronicas.

4.- Finalizado el trdmite de informacion publica consta en el expediente la
emision de los informes siguientes:

- Informe de la Subdelegacién del Gobierno en la Provincia de Leon, de
30 de marzo de 2023 (Dependencia de Industria y Energia) y de 14 de abril de
2023 (Seccion de Patrimonio de la Delegacion de Economia y Hacienda)
ambos en sentido favorable a la aprobacion del Proyecto.

- Informe de 4 de mayo de 2023, emitido por la direccion General de
Aviacién Civil del Ministerio de Transportes, Movilidad y Agenda Urbana, en el
que se indica que “El ambito de Estudio no incluye dentro de su ambito la zona
de servicio aeroportuario de ningun aeropuerto de interés general, ni en su
totalidad ni en parte de la misma. Asimismo, tampoco afecta a los espacios
sujetos a las servidumbres aeronauticas de las instalaciones aeronduticas
civiles. Por consiguiente, por parte de este Centro Directivo no procede emitir
informe sobre el “Estudio de Detalle en suelo urbano consolidado, calle Rafael
Maria de Labra n°® 12-14", en el término municipal de Ledn (Lebn)’.

- Informe de 8 de mayo de 2023, emitido por la Comision del Patrimonio
Cultural de Castilla y Leodn, en sentido favorable a la aprobacion del Proyecto.

- Informe de 17 de mayo de 2023, de la Confederacion Hidrografica del
Duero, en sentido favorable a la aprobacion del proyecto.

- Informe emitido con fecha 8 de junio de 2023 por la Diputacion
Provincial de Leon, en sentido favorable a la aprobacion del Proyecto.

- Informe de la Direccién General de Vivienda, Arquitectura, Ordenacion
del Territorio y Urbanismo de la Consejeria de Fomento y Medio Ambiente de la
Junta de Castilla y Leon, de fecha 27 de junio de 2023, en el que se sefiala lo
siguiente: “Se aporta el plano de ordenacion vigente y los planos relativos a la
distribucién de edificabilidades segun ordenacion vigente y modificada. Debera
aportarse, ademas, un plano de ordenacion modificado donde se reflejen las
determinaciones de ordenacion detallada que se alteran, como fondo edificable
y retranqueos laterales.» Este plano ya ha sido aportado por el promotor e
incorporado al Proyecto refundido presentado con fecha 30 de octubre de
2023.
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5.- Obran asimismo en el expediente informes favorables a la
aprobacion del Proyecto emitidos por el Técnico Municipal de Medio Ambiente
(el 22 de marzo de 2023), en el que se indica que la documentacion aportada
se considera adecuada y suficiente respecto a lo requerido en el articulo 7 de la
Ley 5/2009 del ruido de Castilla y Ledn, asi como por el Arquedlogo Municipal
(de fecha 21 de marzo de 2023), quien considera que desde la perspectiva de
la proteccion del patrimonio arqueoldgico no existe inconveniente para
continuar con la tramitacion del estudio de detalle propuesto.

6.- Conforme a lo establecido en los arts. 6.2.c) y 29 de la Ley 21/2013,
de 9 de diciembre, de Evaluacion Ambiental, el 9 de mayo de 2023 ha sido
solicitado el inicio del procedimiento de la evaluacibn ambiental estratégica
simplificada, remitiéndose el Proyecto de Estudio de Detalle, junto con el
Documento Ambiental Estratégico presentado por el promotor, a la Direccion
General de Calidad y Sostenibilidad Ambiental (Servicio de Evaluacion
Ambiental y Auditorias Ambientales) de la Consejeria de Fomento y Medio
Ambiente de la Junta de Castilla 'y Leon.

Con fecha 22 de mayo de 2023 tiene entrada en el Registro General
Municipal un escrito del Jefe de Servicio de Evaluacion Ambiental de la
Direccion General de infraestructuras y Sostenibilidad Ambiental, en el que se
pone de manifiesto que “...desde esta Direccion General de Infraestructuras y
Sostenibilidad Ambiental se considera que no procede ninguna actuacion en
materia de evaluacion ambiental estratégica, ya que el referido plan o programa
no es previsible que pueda tener efectos significativos sobre el medio
ambiente, por lo que no se puede incluir dentro del &mbito de aplicacion de la
Ley 21/2013, de 9 de diciembre, de Evaluacion Ambiental.”

RESULTANDO: Que, por el promotor del procedimiento se ha
presentado un documento refundido en el que se incorpora el plano de
ordenacion modificado donde se reflejan las determinaciones de ordenacion
detallada que se alteran, dando asi cumplimiento al requerimiento formulado en
el informe emitido por la direccion General de Vivienda, Arquitectura,
Ordenacion del Territorio y Urbanismo, proyecto que ha sido informado
favorablemente por el Arquitecto Municipal del Servicio de Planeamiento y
Gestion.

RESULTANDO: Que por los Técnicos Municipales competentes se ha

emitido informe en relacion con el proyecto de modificacién del Estudio de
Detalle, sefialando que la propuesta de modificacion de planeamiento objeto
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del procedimiento contiene las determinaciones necesarias para su finalidad
especifica e identifica de forma pormenorizada las determinaciones del
instrumento modificado que se alteran, reflejando el estado actual y el
propuesto, redactandose correctamente a la vista de la normativa aplicable,
estimando correcta la propuesta de ordenacion contenida en el Estudio de
Detalle, por lo que se propone su aprobacion definitiva.

CONSIDERANDO: Que, de conformidad con lo establecido en el art. 45
de la Ley 5/1999, de 8 de abril, de Urbanismo de Castilla y Le6n y 131 del
Decreto 22/2004, de 29 de enero, por el que se aprueba el Reglamento de
Urbanismo de Castilla y Ledn, los Estudios de Detalle, como instrumentos de
planeamiento de desarrollo, pueden tener por objeto, en suelo urbano no
consolidado, “establecer la ordenacion detallada, o bien modificar o
completar la que hubiera ya establecido el planeamiento general”, siendo
el objeto del Proyecto de modificacion del Estudio de Detalle de las parcelas
situadas en los n°s. 12 y 14 de la calle Rafael Maria de Labra, llevar a cabo una
modificacion puntual del Estudio de Detalle aprobado en 2008, conforme al cual
se permitia la construccion de cuatro plantas (Baja mas tres plantas), en la
colindancia con el edificio del n°® 10 de la calle y seis plantas (Baja mas cinco
plantas) en la colindancia con el n°® 16, habilitando una altura intermedia de
cinco plantas (Baja mas cuatro plantas) para efectuar la transicion de cuatro a
seis plantas en la colindancia con el citado edificio n® 16 de la calle.

CONSIDERANDO.- Que, en la Memoria Vinculante del Estudio de
Detalle se justifica el cumplimiento de los diversos apartados y condiciones que
contiene el art. 18 de las Normas Urbanisticas del PGOU a efectos de
redaccion de este tipo de instrumentos de planeamiento, entre otros, que no
genera, altera o afecta, a espacios libres ni a viales, manteniéndose las
actuales alineaciones, asi como que no se producen supuestos de incremento
de edificabilidad o densidad de poblacion. Igualmente se justifica la nueva
configuracion volumétrica, permitiéndose la elevacion de alturas, con reajustes
de ocupacion en planta, a cuyos efectos se realiza un estudio comparativo
entre la edificabilidad permitida por el PGOU, el Estudio de Detalle actualmente
vigente y el nuevo Estudio de Detalle, que es de 1856,10 m2, no generandose,
por tanto, incrementos de aprovechamiento, tal y como se determina en las
NNUU del PGOU.

CONSIDERANDO.- Que, asimismo gueda acreditado en el documento

el cumplimiento del régimen de usos del Plan General, fundamentalmente en lo
gue se refiere al art. 241 de las Normas Urbanisticas, en cuanto a que la planta
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baja no podréa destinarse a uso de vivienda.

CONSIDERANDO.- Que, el proyecto de modificacién del Estudio de
Detalle objeto del expediente que nos ocupa, contiene todos los documentos
necesarios para reflejar sus determinaciones, dando asi cumplimiento a lo
dispuesto en los articulos 133 y 136 del Reglamento.

CONSIDERANDO lo dispuesto en la normativa de aplicacion, constituida
por las normas siguientes:

- los arts. 58.1 de la Ley de Urbanismo y 169.2 de su Reglamento,
conforme a los cuales los cambios que se introduzcan en los instrumentos de
planeamiento de desarrollo, tendran en todo caso la consideracion de
modificacion de los mismos.

- arts. 58.2 de la Ley y 169.3 del Reglamento, referentes al contenido y
documentacion necesaria para las modificaciones de planeamiento, conforme a
los cuales deberan contener las determinaciones y documentos necesarios
para su especifica finalidad de entre los previstas para el instrumento
modificado, asi como los documentos necesarios para reflejar adecuadamente
sus determinaciones, especialmente los cambios que se introduzcan en las
determinaciones vigentes, incluyendo como documento independiente una
Memoria Vinculante en la que se expresen Yy justifiquen dichos cambios, con
expresa referencia a la justificacion de la conveniencia de la modificacién,
acreditando su interés publico, identificacion y justificacion pormenorizada de
las determinaciones del instrumento modificado que se alteran, reflejando el
estado actual y el propuesto y, por ultimo, el analisis de la influencia de la
modificacion sobre el modelo territorial definido en los instrumentos de
ordenacion del territorio vigentes y sobre la ordenacion general vigente.

- articulos 46 y 51 de la Ley y 137 a 142 del Reglamento, en los que se
establecen las determinaciones y documentacion que deben contener los
instrumentos de planeamiento de desarrollo y aplicables por remision de los
articulos 58.2 de la Ley y 169.2 del Reglamento, antes citados.

- arts. 58.3 de la Ley y 169.4 del Reglamento, conforme a los cuales el
procedimiento para la modificacion del planeamiento de desarrollo debe
ajustarse al establecido para la aprobaciéon del instrumento que se modifica, lo
qgue supone una remision a las determinaciones contenidas en los articulos 52,
53 y 55 de la Ley y 163 a 166 del Reglamento, correspondiendo al
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Ayuntamiento la aprobacion inicial del instrumento de planeamiento, asi como
la inmediata apertura de un tramite de informacién publica, por un plazo de
entre uno y tres meses.

Y CONSIDERANDO lo establecido en el articulo en el articulo 22.2.c) de
la Ley 7/1985, de 2 de abril, Reguladora de las Bases de Régimen Local, que
atribuye al Pleno Municipal la competencia para la adopcion del acuerdo que
ponga fin a la tramitacion municipal de los planes y demas instrumentos de
ordenacion previstos en la legislacion urbanistica, SE ACORDO:

1°.- Aprobar definitivamente el Proyecto de modificacion puntual del
Estudio de Detalle para la ordenacion de la parcela situada en los n°s 12 y 14
de la calle Rafael Maria de Labra, promovido por D. Arturo Franco Castellanos,
en representacion de CONSTRUCCIONES JULIAN FRANCO, S.L., redactado
por el Arquitecto D. Mario Franco Denis, que tiene como objeto llevar a cabo
una llevar a cabo una modificacion puntual del Estudio de Detalle aprobado por
el Pleno el 1 de febrero de 2008, conforme al cual se permitia la construccién
de cuatro plantas (Baja mas tres plantas), en la colindancia con el edificio del n°
10 de la calle y seis plantas (Baja mas cinco plantas) en la colindancia con el n°
16. El proyecto de modificacion pretende habilitar una altura intermedia de
cinco plantas (Baja mas cuatro plantas) para efectuar la transicion de cuatro a
seis plantas en la colindancia con el n® 16 de la calle. Para ello se reduce en la
proporcion necesaria el fondo previsto de ordenanza en las diversas plantas,
todo ello con el fin de compensar volumenes y evitar el incremento de
edificabilidad.

2°.- Notificar el presente acuerdo a la Administracion del Estado, a la
Diputacion Provincial, al Registro de la Propiedad y la Administracion de la
Comunidad Auténoma, adjuntando a la notificacion de ésta Ultima un ejemplar
del instrumento aprobado con su soporte informéatico para su traslado a la
Comisién Territorial de Urbanismo, todo ello en cumplimiento de lo establecido
en los arts. 61.1 y 140.3 de la Ley de Urbanismo y 174.b) del Reglamento.
Igualmente, se dara traslado del presente acuerdo a la Direccion General del
Catastro junto con un ejemplar diligenciado, en el ejercicio del deber de
colaboracion previsto en el art. 36.2 del Real Decreto Legislativo 1/2004, de 5
de marzo, por el que se aprueba el Texto Refundido de la Ley del Catastro
Inmobiliario.

3°.- Publicar el acuerdo de aprobacion definitiva en el Boletin Oficial de
Castilla y Leén y en la pagina web municipal (www.aytoleon.es), con las
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particularidades previstas en el art. 61.2 de la Ley de Urbanismo y art. 175 del
Reglamento.

4°.- Publicar asimismo el acuerdo de aprobacion definitiva en el Boletin
Oficial de la Provincia, de acuerdo con la exigencia contenida en el art. 70.2 de
la Ley 7/1985, conforme al cual “... Las ordenanzas, incluidos el articulado de
las normas de los planes urbanisticos, asi como los acuerdos correspondientes
a éstos cuya aprobacién definitiva sea competencia de los entes locales, se
publicaran en el “Boletin Oficial” de la provincia y no entraran en vigor hasta
que se haya publicado completamente su texto y haya transcurrido el plazo
previsto en el articulo 65.2 ...”.

5°.- Dar traslado del acuerdo al Servicio de Licencias y Fomento de la
edificacion, a efectos de lo dispuesto en el art. 53.2 de la Ley de Urbanismo,
respecto de la finalizacion del plazo de suspension de licencias derivada del
procedimiento de modificacion de Estudio de Detalle.”

Abierto el turno de intervenciones, y no produciéndose ninguna,
el Sr. Presidente somete a votacion el dictamen de la Comision Municipal
Informativa de Desarrollo Urbano, anteriormente trascrito, siendo este
APROBADO por unanimidad de los asistentes.

8.-PROYECTO DE MODIFICACION PUNTUAL DEL PLAN GENERAL
DE ORDENACION URBANA DE LA CIUDAD DE LEON, EN EL AMBITO DEL
SECTOR DE SUELO URBANIZABLE DELIMITADO ULD 24-01:
APROBACION PROVISIONAL.- Se da cuenta del dictamen favorable emitido
por la Comision Municipal Informativa de Desarrollo Urbano, en sesion
ordinaria celebrada el dia 20 de noviembre de 2023, que se transcribe a
continuacion:

“Se propone al Pleno Municipal, por unanimidad de los miembros de la
Comisién, la adopcion del siguiente acuerdo:

“Se dio cuenta del expediente tramitado a instancia del Ayuntamiento de
Ledn con el numero 297/2022 del Servicio de Ordenacion y Gestion
Urbanistica, que tiene como objeto la tramitacion y aprobacion del proyecto
denominado “Modificacién puntual del Plan General de Ordenaciéon Urbana
de la ciudad de Ledn, en el ambito del Sector de suelo urbanizable
delimitado ULD 24-01, promovido por este Ayuntamiento y redactado por la
entidad “RODRIGUEZ VALBUENA, ARQUITECTOS S.L.P.” en base a un
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contrato de asistencia técnica, que tiene por objeto llevar a cabo la modificacién
puntual de ciertas determinaciones del vigente Plan General referentes a los
terrenos incluidos en dicho ambito de actuacién, con el fin de conseguir suelo
industrial en el término municipal, y

RESULTANDO: Que, el Plan General de Ordenacién Urbana de Leodn
ha demarcado el sector de suelo urbanizable delimitado ULD 24-01, de uso
predominantemente industrial, al Sureste del término municipal, en colindancia
con el municipio de Villaturiel (Santa Olaja de la Ribera). Limita al Norte con la
Ronda Interurbana LE-30 y el nucleo de Puente Castro, al Sur con el término
de Villaturiel y suelo rastico de Ledn, al Oeste con la Avenida de San Froilan y
Cementerio Municipal y al Este, con terrenos rusticos del municipio de Leon.
Atraviesa el Sector en direccidbn Norte Sur, la carretera de Santa Olaja a
Villarroafie que enlaza en su extremo Norte con la Ronda Sur de Ledn. En su
limite nordeste se encuentra el enlace de la LE-30 con la actual autovia Ledn-
Valladolid, A-60, lo que garantiza las conexiones del ambito con la red de
carreteras de alta capacidad. Se trata de un sector de uso global secundario-
terciario y predominante industria-almacenaje, que constituye una bolsa de
suelo de gran interés estratégico para la industria y la actividad econémica de
la ciudad, lo que ha motivado la iniciativa municipal en la elaboracion de los
instrumentos de planeamiento.

RESULTANDO: Que, el Proyecto de “Modificacién puntual del Plan
General de Ordenacion Urbana de la ciudad de Leon, en el ambito del Sector
de suelo urbanizable delimitado ULD 24-01”, tiene por objeto la obtencion de
suelo industrial en el término municipal, con el fin de dar respuesta a la
potencial demanda de inversién que pueda generarse respecto de este tipo de
suelo.

RESULTANDO: Que, el documento de Modificacion del PGOU
presentado responde al objetivo pretendido en los Pliegos rectores de la
contratacion de la asistencia técnica, consistente en obtener una masa de
suelo industrial disponible para dar respuesta a la potencial demanda de
inversion que se pueda generarse en este sentido. Con el objeto
sefalado, el proyecto plantea las siguientes modificaciones en la ordenacion
del Plan General:

1. Redelimitacion del ambito del sector para excluir los terrenos

expropiados por el Estado para la ejecucién del enlace con la nueva
Autovia Leon-Valladolid A-60. Igualmente se realizan otras pequefias
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adaptaciones del limite del sector para acomodarlo a las parcelas
catastrales completas, lo que conlleva pequefios ajustes en la
clasificacion y calificacion del suelo. La nueva superficie del sector
derivada de dichos cambios es de 1.138.014,05 m2, que respecto a
los 1.145.320,13 m2 previos supone una reduccién de 7.306,08 m2.
Esta sola raz6n comportaria por si sola la necesidad ya de abordar
una Modificacion del PGOU en el ambito de determinaciones de
Ordenacion General.

Redelimitacion de los Sistemas Generales incluidos (SSGG):

. Supresion de la afeccion prevista en el PGOU de reserva de SG-SU
destinada a la gestion de residuos, e incluida en el sector. Existe
efectivamente una extensa superficie de suelo dentro del sector, de
357.972,49 m2, segun PGOU, situada en la mitad este del mismo (al
este de la carretera a Villarroafie), que se encuentra afecta como
Sistema General de Servicios Urbanos (SG-SU) al destino de la
gestion medioambiental de residuos inertes. Esta reserva, aparte de
no adaptarse a los vigentes programas autonémicos en materia de
tratamiento de residuos (en concreto, al Plan Integral de Residuos de
Castilla y Ledn -PIRCyL-) resulta notoriamente inadecuada para
alcanzar la optimizacion del suelo industrial que se pretende. En este
sentido se modifica igualmente la Memoria Justificativa del propio
PGOU, en lo que se refiere a los apartados de los fragmentos 23 y
24, donde se relaciona esta cuestion en concreto.

Redelimitacion de los espacios actualmente reservados en el PGOU
con destino a SG-EL (Sistema General de Espacios Libres), derivado
todo ello de la modificacion del limite del sector como consecuencia
del trazado de la nueva autovia A-60, determinacion que se introduce
sin que se produzca reduccion de la superficie destinada a este
Sistema, pues se compensa con otras nuevas reservas de este tipo
dentro del &mbito.

Igualmente se modifica una pequefa superficie también calificada
como SG-EL, situada a la entrada del sector, en el acceso a la
carretera de Villarroafie desde la Ronda LE-30, que se sustituye
también por otra superficie equivalente en el interior del sector.
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3. Ampliacion al doble del indice de densidad de edificacion. El PGOU
establece un indice de densidad de edificacion de 0,25 m2
construibles por cada m2 de suelo incluido en el sector, que se
propone ampliar hasta los 0,50 m2 construibles, todo ello con arreglo
a la justificacion que en el documento se contiene, por razones de
optimizacion de las tipologias edificatorias que resulten de la
ordenacion.

Como es logico, las reservas dotacionales locales del sector deberan
realizarse en proporcion a la nueva densidad que se propone.

4. Se fija un nuevo uso global mixto para el sector, “SECUNDARIO-
TERCIARIO”, que mezcla los dos usos globales, “Industria o
secundario” con el de “Servicios o terciario” del PGOU y de esta
manera se admita la mayor diversidad de usos, que incluya tanto las
actividades propias del uso industrial, en términos de produccion,
fabricacion, distribucion y comercializacion, como las de prestacion
de servicios, actividades artesanales, profesionales, artisticas,
tecnoldgicas, de Investigacion y Desarrollo e innovacion, y otras
similares.

5. Se revisan las condiciones de la ficha del sector conforme a los
nuevos objetivos y criterios de desarrollo del sector, eliminando las
determinaciones que contradicen o difieren de los nuevos
planteamientos realizados. En particular se realizan cambios en lo
gue se refiere al indice de variedad de uso, reduciéndolo al 10% en
funcion de la actual redaccion del art® 86.2.d) del RUCyL (la actual
exigencia del PGOU del 20% deviene de la anterior redaccion de
este precepto reglamentario, hoy modificado) y suprimiendo la
exigencia de indice de variedad tipolégica, pues en virtud de lo
establecido en dicho Reglamento, Unicamente es exigible para
sectores de uso predominante residencial.

Se actualizan asimismo otras condiciones sefialadas en la ficha del
sector como son las “Condiciones de desarrollo” sehaladas en la
ficha, asi como los “Criterios, normas y condiciones para las
dotaciones urbanisticas locales”.

6. Reconsideracion del viario sefialado en los planos de ordenacion,
eliminando casi la totalidad de los elementos impuestos por el PGOU

27



dentro del ambito del sector, todo ello por los motivos que se
justifican en el apartado 1.5 de la Memoria. Se mantiene Unicamente
como viario vinculante la propia carretera de Villarroaiie que
atraviesa el sector de norte a sur y también se prevé como
determinacién de ordenacion detallada un pequefio viario que
completa el trazado viario interior del espacio denominado SG-SU
(ES) 20-01, conectandolo con la citada carretera.

En particular, y en relacion con dicho dmbito SG-SU (ES) 20-01
(suelo que se inserta como una “isla” dentro del sector ULD 24-01, y
gue en realidad pertenece, como suelo discontinuo, al citado sector
ULD 20-01) se suprime un viario en direccion Norte-Sur, de la red
basica funcional, paralelo a la carretera de Villarroafie. Por una parte,
tratandose dicho ambito SG-SU de una determinacion que afecta a
terceros, se ha determinado mantenerla sin variacion en el presente
documento, pero por otra se ha considerado procedente suprimir el
viario citado para que sea el propio Plan Parcial el que establezca la
ordenacion viaria mas adecuada y determine la solucién definitiva de
movilidad. De hecho, en la propuesta ofertada para la licitacion del
presente contrato, que tiene por objeto el establecimiento también de
la ordenacion detallada, ya se incorporaba esquema de dicha
ordenacion, de la que se desprendia la conveniencia de suprimir esta
afeccion viaria de ordenacion general.

Igualmente se suprime el viario interior norte, paralelo a la LE-30, y
grafiado en los planos del PGOU y que condiciona excesivamente la
posible ordenacion detallada. Esta reconsideracion supone minimos
ajustes en la calificacion de ciertos terrenos clasificados como
urbanos e incluidos en la red viaria prevista y que, al suprimirse el
viario, se reclasifican como suelo urbano dentro de la ordenanza 12,
tal y como esté el resto de la manzana. La supresion de este viario
esta relacionada con las afecciones arqueoldgicas correspondientes
al Vicus romano “Ad Legionem” (que afecta a esta zona Noroeste el
sector), en el sentido de procurar una calificacion urbanistica mas
acorde con la salvaguarda o proteccion de los restos.

Se actualiza la linea limite de edificacion de la carretera nacional LE-

30 y la autovia Leodn-Valladolid A-60 para fijarla en 50 metros, de
conformidad con la vigente legislacion en materia de carreteras.
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RESULTANDO: Que, el 10 de noviembre de 2022, el adjudicatario del
contrato de asistencia técnica presenta en este Ayuntamiento la documentacion
correspondiente para la aprobacion inicial de la modificacién del PGOU vy el
Estudio Ambiental Estratégico correspondiente a la misma. Previa la emision
de los pertinentes informes técnicos y juridicos en sentido favorable a la
aprobacion del proyecto, por acuerdo del Pleno Municipal de fecha 29 de
diciembre de 2022, se acordd la aprobacion inicial del mismo, asi como su
sometimiento informacion publica junto con el Estudio Ambiental Estratégico,
por plazo de tres meses, con publicacion de los correspondientes anuncios en
el Boletin Oficial de Castillay Leon n° 11, de 18 de enero de 2023, asi como en
el periodico “La nueva Croénica”, el dia 8 de febrero de 2023. Durante el periodo
de informacion publica ha sido formulada una alegacion por parte de D. Jesus
Escapa Gonzalez, tal como se acredita en la certificacion emitida por la Sra.
Secretaria General de este Ayuntamiento, con fecha 14 de noviembre de 2023.

RESULTANDO: Que, en cumplimiento de lo dispuesto en los articulos
52.4 de la Ley 5/1999, de 8 de abril, de Urbanismo de Castilla y Leon, 153 del
Decreto 22/2004, de 29 de enero, por el que se aprueba el Reglamento de
Urbanismo de Castilla y Leo6n, asi como de lo dispuesto en el art. 5 de la
Instruccion Técnica Urbanistica 1/2016, aprobada por Orden de la Consejeria
de Fomento 238/2016, de 4 de abril, se ha interesado la emisién de informe de
los siguientes organismos y entidades:

- Direccion General de Vivienda, Arquitectura, Ordenacion del Territorio y
Urbanismo de la Consejeria de Medio Ambiente, Vivienda y Ordenacion
del Territorio, de la Junta de Castilla y Leon.

- Comisién del Patrimonio Cultural de Castilla y Ledn.

- Diputacion Provincial.

- Subdelegacién del Gobierno.

- Confederacién Hidrografica del Duero.

- Demarcacion de Carreteras del Estado en Castilla y Ledn occidental.

- Servicio Territorial del Fomento (carreteras).

RESULTANDO: Que, conforme a lo establecido en el apartado c) del
art. 5 de la Instruccion Técnica Urbanistica 1/2016, el informe de la Direccién
General de Telecomunicaciones del actual Ministerio de Economia y Empresa,
solo es exigible cuanto afecte al despliegue de las redes publicas de
comunicaciones electrénicas, haciéndose constar la ausencia de afeccidén en
caso contrario en la Memoria del instrumento, tal como se efectia en el
Proyecto que nos ocupa. Por lo que se refiere al informe de la Agencia de
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Proteccion Civil, tal como establece el art. 5.b) de la Instruccién solo es exigible
cuando el instrumento de planeamiento de desarrollo afecte a areas sometidas
a riesgos naturales o tecnologicos, delimitadas por la administracion
competente para la proteccion de cada riesgo, circunstancia que no concurre
en el presente supuesto, tal y como se hace constar en la Memoria del
documento. No obstante, lo anterior se ha sometido el documento a su
consulta, por haberse hecho asi previamente por parte del 6rgano ambiental,
en el tramite de solicitud de inicio de la evaluacibn ambiental estratégica
ordinaria.

RESULTANDO: Que, en cumplimiento de lo dispuesto en los arts. 157
del Reglamento de Urbanismo y 22.1 de la Ley 21/2013, de 9 de diciembre, de
Evaluacion Ambiental, la versién inicial del proyecto de modificacion del PGOU,
junto con el estudio ambiental estratégico han sido sometidos a consulta de las
siguientes entidades:

- Direccion General del Patrimonio Cultural.

- Diputacion Provincial.

- Subdelegacién del Gobierno.

- Confederacién Hidrografica del Duero.

- Demarcacion de Carreteras del Estado en Castilla y Le6n occidental.

- Agencia de Proteccion Civil.

- Servicio de Prevencion Ambiental y Cambio Climético, de la Direccion
General de Calidad y Sostenibilidad Ambiental.

- Servicio de Residuos y suelos contaminados de la Direccién General
de Calidad y Sostenibilidad Ambiental.

- Servicio Territorial de Fomento de Ledn.

- Servicio Territorial de Industrial, Comercio y Economia de Ledn.

- Servicio Territorial de Medio Ambiente de Ledn.

- Ecologistas en Accion.

RESULTANDO: Que, finalizado el periodo de informacién publica consta
en el expediente la emisién de los siguientes informes:

- Informes de la Subdelegacion del Gobierno en Ledn, Dependencias de
Industria y Energia y Seccion de Patrimonio, con entrada en este
Ayuntamiento, respectivamente, los dias 7 y 14 de diciembre de 2022,
favorables a la aprobacion del Proyecto.
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Informe de la Seccion de Protecciéon Ciudadana de la Delegacion
Territorial de Ledn de la Junta de Castilla y Leon de fecha 16 de
diciembre de 2022, en el que se relacionan los potenciales riesgos que
se detectan en todo el término municipal, prescribiendo que tales riesgos
no sean incrementados como consecuencia de la aprobacion del
documento. Esto no obstante no se especifica ninguna medida
correctora ni se indica de modo expreso su caracter desfavorable.

Informe de la Confederacion Hidrografica del Duero, con entrada en
este Ayuntamiento el dia 7 de febrero de 2023, favorable a la aprobacion
del Proyecto, con sujecion a determinados condicionantes que ha sido
introducidos en el proyecto por parte del equipo redactor.

Informe de la Direccion General de Vivienda, Arquitectura Ordenacion
del Territorio y Urbanismo, con entrada en este Ayuntamiento el 8 de
marzo de 2023, en el que se indica que procede seguir con la
tramitacion de la modificacion del PGOU de Le6n en el ambito de
referencia, si bien debera completarse el documento en relacién con las
siguientes observaciones:

En relacion con la definicion de un nuevo uso global “Secundario-
Terciario” en el sector, deberan concretarse algunos aspectos
normativos, como son el régimen de usos compatibles y prohibidos y
reflejarse todo ello en el régimen general de usos globales que se regula
en el art® 67 del Cap. IV del Titulo | de la normativa del PGOU.

Identificacion de los terrenos afectados por los cambios operados en las
reservas de Sistema General de Espacios Libres.

Identificacion en el expediente de los propietarios o derechos reales
sobre las fincas afectadas durante los cinco afios anteriores a la
aprobacion inicial de la modificacion.

Respecto de estas cuestiones, el nuevo documento aportado por el
equipo redactor, que tendria el caracter de “refundido” para la
aprobacion provisional, recoge diversos apartados o aspectos dirigidos a
cumplimentar las observaciones sefialadas. Asimismo, ha sido
incorporado al expediente la identificacion de propietarios o titulares de
derechos reales sobre las fincas afectadas durante los cinco afos
anteriores a la aprobacion inicial de la modificacién.
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- Informe de Comision de Patrimonio Cultural de Castilla sentido favorable
a la aprobacion del Proyecto.

RESULTANDO: Que, habiéndose solicitado por este Ayuntamiento y
transcurrido el plazo para su emision, no consta en el expediente que hayan
sido emitidos los siguientes informes: informe de la Diputacion Provincial de
Ledn, informe de la Demarcacion de Carreteras del Estado en Castilla y Ledn
occidental e informe del Servicio Territorial del Fomento (carreteras).

RESULTANDO: Que, obra en el expediente un informe emitido con
fecha 5 de diciembre de 2022 por parte del Arquedlogo Municipal, en el que se
indica que “Desde la perspectiva de la normativa arqueolégica municipal, se
estima procedente continuar con la tramitacion del Proyecto de modificacion
puntual del Plan General de Ordenacién Urbana de la ciudad de Ledn, en el
ambito del Sector de suelo urbanizable delimitado ULD 24-01, ya que seré el
Plan Parcial del Sector ULD 24-01, actualmente en redaccion, el que incluya
los trabajos arqueologicos arriba referenciados”.

RESULTANDO: Que, consta en el expediente informe emitido por el
Técnico Municipal de Medio Ambiente el 7 de diciembre de 2022, en sentido
favorable a la aprobacion del Proyecto, en el que se indica que “a
documentacion redactada en aras de proceder a la tramitacion de la
modificacion puntual del Plan General de Ordenacion Urbana en cuestion, es a
todos los efectos adecuada y suficiente”.

RESULTANDO: Que, con fecha 10 de julio de 2023, el equipo redactor
del proyecto objeto del presente procedimiento, aporta informe en el que se
examina el contenido de los informes emitidos y la alegacién presentada
durante el periodo de informacién publica, asi como sobre el estado del
procedimiento de evaluacion ambiental al que ha sido sometido el instrumento.

RESULTANDO: Que, con fecha 14 de noviembre de 2023 y, en
sustitucion de la documentacién presentada el dia 10 de julio anterior, en la
cual han sido introducidas determinadas modificaciones, se aporta lo siguiente:

- Informe del proceso de informacion publica.

- Modificacion PGOU (version octubre 2023).

- Estudio Ambiental Estratégico de la Modificacion.

- Resumen no técnico de Estudio Ambiental estratégico de la
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Modificacion.

RESULTANDO: Que, por lo que respecta al escrito de alegaciones
presentado durante el periodo de informacioén publica por D. Jesus Escapa
Gonzélez se manifiesta en el informe aportado por el equipo redactor, lo
siguiente:

“Con fecha 13 de abril de 2023 tiene entrada en el registro una alegacion
a la Modificacion Puntual del PGOU de la Ciudad de Ledn, en el ambito del
sector de suelo Urbanizable Delimitado ULD 24-01, Expte. n® 303/2022. La
alegacion se formula por D. JesUs Escapa Gonzalez con DNI ****x*kxx v con
domicilio a efectos de notificaciones en la calle ***** como propietario de la
parcela catastral 0867904TN9106N sita en la Calle Numero Siete, 8 de Leon.
En dicha alegacion se solicita que la parcela de referencia, que esta incluida
dentro de un Sistema General de Espacios Libres exterior al sector, se
clasifigue como suelo urbanizable de uso residencial y no de uso industrial.
Para ello se proponen dos estrategias posibles: Que la parcela se anexe al
sector ULD-06; Que todas las parcelas exteriores se anexen al sector ULD-06.

Se justifica la solicitud en base a la diferenciacién que deberia hacerse
entre los terrenos situados a un lado y otro de la ronda exterior, dejando los
interiores para usos residenciales y los exteriores para usos industriales.
Igualmente se indica que la alegacion presentada en su dia a la aprobacion del
PGOU fue informada favorablemente.

Se pone como ejemplo la isla de terrenos exteriores al sector que esta
enclavada en el sector ULD 24-01.

El objetivo principal de la presente modificacibn es adaptar las
determinaciones de ordenacion general del sector ULD 24-01 a los
requerimientos necesarios para el desarrollo de una actuacién publica de
desarrollo de nuevo suelo industrial en Le6n como reserva estratégica para
atender la potencial demanda de suelo industrial y/o actividades econémicas
que puedan generarse en el término municipal. No se pretende hacer una
reconsideracion de los criterios de delimitacion ni de asignacion de sistemas
generales a diferentes sectores. La alegacion planteada propone un cambio
que afectaria a varios sectores y requeriria un alcance mas amplio del
inicialmente previsto, excediendo del objetivo de la modificacion. Los terrenos
por los que se interesa el alegante estan clasificados como Sistema General de
Espacios Libres, no siendo, por lo tanto, ni residenciales, ni industriales. Estan,
eso si, adscritos a un sector de suelo urbanizable industrial, pero esta
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circunstancia no afecta a la pretendida ordenacién de usos que propone el
alegante. Unicamente afectaria a la gestion de los mismos. Los terrenos no
tienen uso industrial, sélo estan adscritos a un sector industrial. En cuanto a la
respuesta a la alegacion realizada en su dia a la aprobacion del PGOU
Gnicamente podemos remitirnos al instrumento de planeamiento
definitivamente aprobado, no pudiendo entrar a valorar informes o
consideraciones que no tengan un reflejo directo en el documento. En base a
esta argumentacion se propone desestimar la alegacion presentada.”

RESULTANDO: Que, respecto de la documentacion aportada por el
equipo redactor con fecha 14 de noviembre actual, se ha emitido informe por el
Arquitecto del Servicio de Planeamiento y Gestion, en el que se formula a
siguiente propuesta:

“ Desestimar la unica alegacién formulada en el expediente por D.
Jesus Escapa Gonzalez a la vista de las consideraciones contenidas en el
informe presentado por el equipo redactor.

- Someter el nuevo documento corregido de MODIFICACION DEL
PGOU EN EL AMBITO DEL SECTOR ULD 24-01 DEL PGOU DE LEON a
aprobacion provisional por el érgano competente.

En cuanto a la observacion del informe de la Direccibn General de
Vivienda, Arquitectura, Ordenacion del Territorio y Urbanismo de la Junta de
Castilla 'y Leon en el sentido de que debe procederse a la “Identificacion en el
expediente de los propietarios o derechos reales sobre las fincas afectadas
durante los cinco afios anteriores a la aprobacioén inicial de la modificaciéon”, nos
remitimos a lo que se determine por el Servicio tramitador.”

RESULTANDO: Que, conforme a lo establecido en el art. 173.1 del
Decreto 22/2004, de 29 de enero, por el que se aprueba el Reglamento de
Urbanismo de Castilla y Ledn, se ha incorporado al expediente la identidad de
los propietarios o titulares de derechos reales sobre las fincas afectadas
durante los cinco afios anteriores a la aprobacion inicial de la modificacion.

CONSIDERANDO: Que, el Proyecto redactado contiene los documentos
necesarios para reflejar adecuadamente sus determinaciones, en concreto los
cambios que se introducen en las determinaciones vigentes, entre ellos, una
memoria vinculante en la que se justifica la conveniencia de la modificacion
propuesta y se acredita su interés publico; la identificacion y justificacion
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pormenorizada de las determinaciones que se alteran y el analisis de la
influencia sobre el modelo territorial y sobre la ordenacion general vigente. De
todo ello se concluye que resulta plenamente justificado en el documento que
la modificacion propuesta carece de toda influencia sobre el modelo territorial
que pudieran establecer los instrumentos de ordenacion del territorio, no
presentando incidencia alguna sobre el modelo de ordenacion general
establecido en el vigente Plan General, dando asi cumplimiento a lo
establecido en los articulos 51 de la Ley y 169 del Reglamento de Urbanismo.

CONSIDERANDO: Que, el Proyecto es coherente con los objetivos de la
actividad urbanistica publica y compatible con el planeamiento sectorial,
habiéndose tenido en cuenta las previsiones, competencias y legislacion en
materia de carreteras.

CONSIDERANDO: Que, la modificacibn objeto del presente
procedimiento no afecta a zonas verdes y equipamientos publicos existentes o
previstos en el planeamiento, ni supone incrementos de volumen edificable o
densidad de poblacion.

CONSIDERANDO: Que, resulta acreditado en el Proyecto de
modificacion del Plan General objeto de este procedimiento, que se trata de
una modificacion puntual de determinaciones de ordenacidon general, sin que
en ningun caso pueda ser calificada de revision, tal y como ésta es definida en
los arts. 57 de la Ley y 168 del Reglamento, en cuanto total reconsideracion de
la ordenacion general establecida.

CONSIDERANDO: Que, conforme a lo dispuesto en el art. 10 de la
Instruccion Técnica Urbanistica 1/2016, aprobada por Orden de la Consejeria
de Fomento 238/2016, de 4 de abril, sobre emision de informes previos en el
procedimiento de aprobacién de los instrumentos de planeamiento urbanistico,
transcurrido el plazo sin que el informe haya sido notificado, podra continuarse
el procedimiento.

CONSIDERANDO: Que, de conformidad con lo dispuesto en los
articulos 157 del Reglamento de Urbanismo y 6.1.a) de la Ley 21/2013, de 9 de
diciembre, de Evaluacion Ambiental, serdn objeto de evaluaciébn ambiental
estratégica ordinaria los planes y programas, asi como sus modificaciones, que
se adopten o aprueben por una Administracion Publica y cuya elaboracién y
aprobacion venga exigida por una disposicion legal o reglamentaria o por
acuerdo del Consejo de Ministros o del Consejo de Gobierno de una
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comunidad auténoma, cuando: “Establezcan el marco para la futura
autorizacion de proyectos legalmente sometidos a evaluacion de impacto
ambiental y se refieran a la agricultura, ganaderia, silvicultura, acuicultura,
pesca, energia, mineria, industria, transporte, gestion de residuos, gestion de
recursos hidricos, ocupacién del dominio publico maritimo terrestre, utilizacion
del medio marino, telecomunicaciones, turismo, ordenacion del territorio urbano
y rural, o del uso del suelo; ...”. Por ello, el procedimiento de tramitacion del
documento de planeamiento ha sido simultaneado con la tramitacion de la
evaluacion ambiental estratégica, integrando ambos documentos, de
planeamiento y ambiental, en el mismo periodo de informacion publica y
sometiéndolos a consulta de las Administraciones Publicas y de las personas
interesadas que hubieran sido previamente consultadas por parte del érgano
ambiental, con ocasion de la presentacion del borrador del plan y del
documento inicial estratégico.

CONSIDERANDO: Que, de acuerdo con lo establecido en los arts. 23 y
24 de la Ley 21/2013, de 9 de diciembre, de Evaluacion Ambiental, tomando en
consideracion las alegaciones formuladas en los tramites de informacion
publica y de consultas, el promotor modificard, de ser preciso, el estudio
ambiental estratégico, y elaborara la propuesta final del plan o programa,
remitiéndose por el 6érgano sustantivo al érgano ambiental, el expediente de
evaluacion ambiental estratégica completo, integrado por: la propuesta final de
plan o programa, el estudio ambiental estratégico, el resultado de la
informacion publica y de las consultas y un documento resumen en el que se
describa la integracién en la propuesta final, los aspectos ambientales, del
estudio ambiental estratégico y de su adecuacion al documento de alcance, del
resultado de las consultas realizadas y cémo éstas se han tomado en
consideracion.

CONSIDERANDO: Que, de acuerdo con lo establecido en el art. 25 de
la Ley 21/2013, de 9 de diciembre, de Evaluacion Ambiental, el 6rgano
ambiental, finalizado el analisis técnico del expediente, formulara la declaracion
ambiental estratégica, que tendra la naturaleza de informe preceptivo,
determinante y contendra una exposicion de los hechos que resuma los
principales hitos del procedimiento, asi como de las determinaciones, medidas
o condiciones finales que deban incorporarse en el plan o programa que
finalmente se apruebe o adopte.

CONSIDERANDO: Que, de conformidad con lo previsto en el art. 4.1,
apdo. 6° de la Ley 1/2002, de 9 de Abril, reguladora del Consejo Consultivo de
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Castilla y Leo6n, este dérgano deberd ser consultado en los expedientes
tramitados por la Administracién de la Comunidad de Castilla y Ledn y por las
Administraciones Locales que versen, entre otras materias, sobre la
modificacion de los planes urbanisticos cuando tengan por objeto una diferente
zonificacion o uso urbanistico de las zonas verdes o de los espacios libres
previstos, motivo por el cual debera formularse la correspondiente consulta
ante dicho 6rgano, con caracter previo a la aprobacion definitiva.

CONSIDERANDO: Que, conforme a lo establecido en los arts. 58.3 de
la Ley 5/1999, de 8 de abril, de Urbanismo de Castilla y Leon, y 169.4 del
Decreto 22/2004, de 29 de enero, por el que se aprueba el Reglamento de
Urbanismo de Castilla y Leon, “Las modificaciones del planeamiento se
ajustaran al procedimiento establecido para su primera aprobacion, con las
siguientes excepciones: ...”

CONSIDERANDO: Que el presente procedimiento debe seguir los
trAmites previstos para las modificaciones de las determinaciones de
ordenacion general del Plan General, tal como éstas se definen en el art. 41 de
la Ley de Urbanismo, puesto que el Proyecto de modificacién incorpora
determinaciones referentes a la definicion de sistemas generales y delimitacion
de sectores, densidad méaxima y usos predominantes compatibles y prohibidos,
todo ello de conformidad con los articulos 154 a 162 del Reglamento de
Urbanismo.

CONSIDERANDO: Que, de conformidad con lo dispuesto en los
articulos 52 y siguientes de la Ley de Urbanismo, aplicables por virtud de la
remision que a ellos efectda el art. 58 del mismo texto, arts. 154 y siguientes
del Reglamento de Urbanismo, asi como lo previsto en los articulos 22.2 ¢) y
47.2 de la Ley 7/1985, de 2 de abril, Reguladora de las Bases del Régimen
Local, conforme a los cuales corresponde al Pleno de la Corporacién, con el
voto favorable de la mayoria absoluta del numero legal de sus miembros, la
adopcion de los acuerdos de aprobacién inicial del planeamiento general y la
aprobacion que ponga fin a la tramitacion municipal de los planes y demas
instrumentos de ordenacion previstos en la legislacion urbanistica, el
procedimiento a seguir para la aprobacion del presente Proyecto de
Modificacion puntual del Plan General, se integra de los tramites siguientes:

- Acuerdo de aprobacién inicial que deberd ser adoptado por el Pleno

Municipal, con el voto favorable de la mayoria absoluta del nimero legal
de miembros de la Corporacién, cuyo acuerdo determinara Ila
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suspension del otorgamiento de las licencias, asi como de la tramitacion
de otros instrumentos de planeamiento y gestion urbanistica en las
areas afectadas.

- Iniciacion de un tramite de informacion publica por un periodo de dos a
tres meses.

- Acuerdo de aprobacion provisional por el Pleno Municipal con idéntico
quérum que el anterior.

- Acuerdo de aprobacion definitiva competencia de la Administracion de la
Comunidad Auténoma.

Vistos los expuestos antecedentes y considerando las normas juridicas
de aplicacién antes citadas, en ejercicio de la competencia que a este rgano le
confiere el articulo 22.2.c de la Ley 7/1985, de 2 de abril, Reguladora de las
Bases del Régimen Local, SE ACORDO:

1°.- Desestimar la alegacion formulada durante el periodo de informacién
publica por D. Jesus Escapa Gonzalez, en base a las consideraciones
contenidas en el informe presentado por el equipo redactor del documento de
planeamiento, asi como de la propuesta contenida en el informe que al
respecto ha sido emitido por el Arquitecto Municipal del Servicio de
Planeamiento y Gestion. De ambos informes se dara traslado al interesado
para su conocimiento y efectos oportunos.

2°.- Aprobar provisionalmente el Proyecto de Modificaciéon Puntual del
Plan General de Ordenacién Urbana de la ciudad de Le6n promovido por este
Ayuntamiento, denominado Proyecto de modificacién del Plan General de
Ordenaciéon Urbana de Ledn, en el &mbito del Sector de Suelo Urbanizable
Delimitado ULD 24-01, cuyo documento ha sido redactado por “RODRIGUEZ
VALBUENA, ARQUITECTOS S.L.P.” en base a un contrato de asistencia
técnica, que tiene por objeto llevar a cabo la modificacion puntual de ciertas
determinaciones del vigente Plan General referentes a los terrenos incluidos en
dicho ambito de actuacion, con el fin de conseguir suelo industrial en el término
municipal, para dar respuesta a la potencial demanda de inversién que pueda
generarse en tal sentido.

3°.- Remitir el presente acuerdo a la Consejeria de Fomento de la
Comunidad Autébnoma, junto con copia integra del expediente administrativo y
de la documentacién técnica debidamente diligenciada, a efectos de adopcion
del acuerdo de aprobacion definitiva.
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4°- Dar traslado al érgano ambiental competente del expediente de
evaluacion ambiental estratégica completo, formado por la documentacion
aportada por el equipo redactor con fecha 14 de noviembre de 2023, integrada
por los siguientes documentos:

- Informe del proceso de informacién publica (cambios realizados en base
a los informes sectoriales y alegaciones recibidas)

- Modificacion PGOU version octubre 2023 (actualizada con los cambios
realizados).

- Estudio Ambiental Estratégico de la Modificacion.

- Resumen no técnico del Estudio Ambiental Estratégico de la
Modificacién.”

Abierto el turno de intervenciones, y no produciéndose ninguna,
el Sr. Presidente somete a votacion el dictamen de la Comision Municipal
Informativa de Desarrollo Urbano, anteriormente trascrito, siendo este
APROBADO por unanimidad de los asistentes.

9.-PROPUESTA DE FIJACION DE CALENDARIO DE FIESTAS
LABORABLES DE CARACTER LOCAL, RETRIBUIDAS Y NO
RECUPERABLES, PARA EL ANO 2024: ADOPCION DE ACUERDO.- Se da
cuenta del dictamen favorable emitido por la Comision Municipal Informativa de
Hacienda y Régimen interior, en reunion ordinaria celebrada el dia 23 de
noviembre de 2023, que se transcribe a continuacion:

“ La Presidencia da cuenta de la propuesta que suscribe el Concejal-
Delegado de Régimen Interior, de fecha 2 de noviembre de 2023, que consta
en el expediente tramitado por el Servicio de Gestion de Recursos Humanos de
este Ayuntamiento, y donde se formula fijar estas fechas para los dias 24 de
junio, lunes, y 5 de octubre, sabado, de 2024.

Abierto el debate, no se produce ninguna intervenciéon, por lo que la
Presidencia somete a votacion la propuesta con el siguiente resultado:

No hay votos en contra.
No hay abstenciones.

Votan a favor de la propuesta los cuatro Concejales del Grupo Municipal
Socialista, Sres. Alonso Sutil (D. Carmelo), Aguado Cabezas (D.? Maria
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Elena), Pola Gutiérrez (D. Alvaro) y Canuria Atienza (D. Vicente); los tres
Concejales del Grupo Municipal del Partido Popular, Sres. Frade Nieto (D.
José Manuel), Rodriguez Fernandez (Dia. M? Cecilia) y Cabaferos Posado
(D. José Antonio); asi como las dos Concejales del Grupo Municipal de la
Union del Pueblo Leonés, Sras. Fernandez Gonzalez (D.? Maria Teresa) y
Fernandez Dominguez (D.? Seila); y la Concejal del Grupo Municipal VOX,
Sra. Herreros Rodriguez (D.? Blanca Maria), lo que hace un total de diez
votos a favor.

Por lo que la Comision, con diez votos a favor, ningun voto en contra y
ninguna abstencion, acuerda informar favorablemente la siguiente propuesta de
acuerdo municipal”

“PRIMERO.- Aprobar el calendario de Fiestas de -caracter local,
retribuidas y no recuperables, para el afio 2024 en el municipio de Ledn,
formulando la correspondiente propuesta a la Autoridad Laboral, en los
términos siguientes:

Para todo el Término Municipal:
- Dia 24 de Junio, San Juan, lunes.
- Dia 5 de Octubre, San Froilan, sabado.

SEGUNDO.- Dar traslado del anterior acuerdo a la Oficina Territorial de Trabajo
de Leodn (Delegacion Territorial de Ledn de la Junta de Castilla y Leon), en su
condicion de Autoridad Laboral competente, conforme lo dispuesto en el
articulo 46 del Real Decreto 2001/1983, de 28 de julio, sobre regulacién de la
jornada de trabajo, jornadas especiales y descansos, acompafando al escrito
gue se remita una certificacion del acuerdo adoptado”.

Abierto el turno de intervenciones, y no produciéndose ninguna,
el Sr. Presidente somete a votacion el dictamen de la Comision Municipal
Informativa de Hacienda y Régimen interior, anteriormente trascrito,
siendo este APROBADO por unanimidad de los asistentes.

10.-PROPUESTA DE INCREMENTO EN EL 05% DE LAS
RETRIBUCIONES DEL PERSONAL FUNCIONARIO, LABORAL Y
EVENTUAL DEL AYUNTAMIENTO DE LEON, CONFORME A LO PREVISTO
EN LA LEY 31/2022, DE 23 DE DICIEMBRE, DE PRESUPUESTOS
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GENERALES DEL ESTADO PARA EL ANO 2023: ADOPCION DE
ACUERDO.- Se da cuenta del dictamen favorable emitido por la Comisién
Municipal Informativa de Hacienda y Régimen interior, en reunion ordinaria
celebrada el dia 23 de noviembre de 2023, que se transcribe a continuacion:

“La Presidencia informa que a consecuencia de las desviaciones de
indices de precios corresponde aplicar este incremento retributivo, pactado con
los agentes sociales, y regulado en un maximo del 0,5% en la Ley de
Presupuestos Generales del Estado para el afio 2023.

Toma la palabra D. José Manuel Frade Nieto quien solicita cuando esta
previsto abonar estas retribuciones al personal, ya que en otros ayuntamientos
y administraciones se incluira en la nbmina de noviembre.

Interviene el Sr. Canuria Atienza manifestando que, como este este
acuerdo se adoptara en el proximo Pleno, fecha en la que ya esta
confeccionada la némina de noviembre, es por lo que el abono a los
trabajadores esta previsto realizarlo en la nbmina extra de diciembre.

A continuacién, la Presidencia somete a votaciéon la propuesta con el
siguiente resultado:

No hay votos en contra.
No hay abstenciones.

Votan a favor de la propuesta los cuatro Concejales del Grupo Municipal
Socialista, Sres. Alonso Sutil (D. Carmelo), Aguado Cabezas (D.? Maria
Elena), Pola Gutiérrez (D. Alvaro) y Canuria Atienza (D. Vicente); los tres
Concejales del Grupo Municipal del Partido Popular, Sres. Frade Nieto (D.
José Manuel), Rodriguez Fernandez (Dia. M? Cecilia) y Cabaferos Posado
(D. José Antonio); asi como las dos Concejales del Grupo Municipal de la
Union del Pueblo Leonés, Sras. Fernandez Gonzalez (D.? Maria Teresa) y
Fernandez Dominguez (D.? Seila); y la Concejal del Grupo Municipal VOX,
Sra. Herreros Rodriguez (D.? Blanca Maria), lo que hace un total de diez
votos a favor.

Por lo que la Comision con diez votos a favor, ningun voto en contra y
ninguna abstencién, acuerda informar por unanimidad favorablemente la
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siguiente propuesta de acuerdo municipal”

‘PRIMERO.- De conformidad con lo previsto en la Resolucion de 4 de
octubre de 2023 de la Secretaria de Estado de Funcién Publica, por la que se
publica el Acuerdo del Consejo de Ministros de 3 de octubre de 2023 por el que
se aprueba el incremento del 0,5 por ciento en las retribuciones del personal al
servicio del sector publico en aplicacion de lo previsto en el articulo 19.
Dos.2.a) de la Ley 31/2022 de 23 de diciembre de Presupuestos Generales del
Estado para el afio 2023, las retribuciones del personal funcionario y
laboral al servicio del Ayuntamiento de Ledn experimentaran un
incremento adicional del 0,5 por ciento respecto a las vigentes a 31 de
diciembre de 2022, en términos de homogeneidad para los dos periodos de la
comparacion, tanto por lo que respecta a efectivos de personal como a la
antigiedad del mismo, sin que la masa salarial del personal laboral pueda
superar el citado porcentaje en términos de homogeneidad para los dos
periodo objeto de comparacién, de tal forma que el incremento retributivo
global para, el ejercicio 2023, al dia de la fecha, es del 3 por ciento.

La distribucion de dicho aumento por conceptos retributivos se ajustara a
lo previsto en los articulos 19 y 23 de la citada Ley 31/2022 de 23 de diciembre
de Presupuestos Generales del Estado para el afio 2023.

El citado incremento se hara efectivo con efectos desde el dia 1 de
enero de 2023.

SEGUNDO.- De conformidad con la propuesta que formula la Alcaldia-
Presidencia en fecha 9 de noviembre de 2023, el citado incremento adicional
del 0,5 por ciento se aplicara igualmente a las retribuciones establecidas para
el personal eventual por acuerdo del Pleno Municipal adoptado en sesion
celebrada el dia treinta de enero de dos mil veintitrés con efectos desde el dia
1 de enero de 2023, de tal forma que el incremento retributivo global para el
ejercicio 2023, al dia de la fecha, es del 3 por ciento.

El personal eventual afectado por este acuerdo, se refleja en el siguiente
cuadro:

PUESTOS Y CARACTERISTICAS RETRIBUTIVAS PERSONAL EVENTUAL 2023-2027

CODIFICACION DESCRIPCION GRUP | C | C

PUESTO AREA/SUBAREA DENOMINACION DEL PUESTO

o ©

PERSONAL EVENTUAL
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0 SUBAREA 0

21o| 9 SERVICIO 00

0K 018 JEFEIA DE GABINETE DE ALCALDIA, COMUNICACIONY | ' | 40| o2
21o] 9 9019 COORDINADOR/A DE COMUNICACION DE ALCALDIA Al |24 |54
21o] 9 9020 COORDINADOR/A DE ALCALDIA Al |24 |54
21o] 9 9021 SECRETARIO/A DE COMUNICACION DE ALCALDIA c1 22|52
olol g 9022 SECRETARIO/A DE COMUNICACION DE ALCALDIA c1 22|52
olol g 9023 SECRETARIO/A DE ALCALDIA c1 22|52
olol g 9024 SECRETARIO/A DE ALCALDIA c1 22|52
0 SUBAREA 1 PSOE

0 2 SERVICIO 00

I E 9016 COORDINADOR/A DE GRUPO MUNICIPAL AL |24 |54
I E 9017 SECRETARIO/A DE GRUPO MUNICIPAL c2 |18]|s0
0 2 9018 SECRETARIO/A DE GRUPO MUNICIPAL c2 |18]s50
0 2 9019 SECRETARIO/A DE GRUPO MUNICIPAL c2 |18]|s50
0 2 9020 SECRETARIO/A DE GRUPO MUNICIPAL c2 |18]s50
0 2 9021 SECRETARIO/A DE GRUPO MUNICIPAL c2 |18]s50
0 2 9022 SECRETARIO/A DE GRUPO MUNICIPAL c2 |18]|s50
o SUBAREA 2 PP

olz2| g SERVICIO 00

ol2| g 9014 COORDINADOR/A DE GRUPO MUNICIPAL Al |24 |54
S E1 9015 SECRETARIO/A DE GRUPO MUNICIPAL c2 |18|50
S E1 9016 SECRETARIO/A DE GRUPO MUNICIPAL c2 |18|50
ol2| g 9017 SECRETARIO/A DE GRUPO MUNICIPAL c2 |18|50
S E1 9018 SECRETARIO/A DE GRUPO MUNICIPAL c2 |18|50
ol2| g 9019 SECRETARIO/A DE GRUPO MUNICIPAL c2 |18]s0
0 SUBAREA 3 UPL

g 8 SERVICIO 00

S EI 9013 COORDINADOR/A DE GRUPO MUNICIPAL AL |24 |54
S EI 9014 COORDINADOR/A DE COMUNICACION AL |24 |54
L 9015 SECRETARIO/A DE GRUPO MUNICIPAL (50% JORNADA) | C2 |18 |50
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oo

0|0| 9016 SECRETARIO/A DE GRUPO MUNICIPAL (50% JORNADA) c2 18 | 50

4 SUBAREA 4 VOX

SERVICIO 00

CQw|ow|owv| (o

oo|oo

0[0]| 9013 SECRETARIO/A DE GRUPO MUNICIPAL (75% JORNADA) Cc2 18 | 50

Abierto el turno de intervenciones, y no produciéndose ninguna,
el Sr. Presidente somete a votacion el dictamen de la Comision Municipal
Informativa de Hacienda y Régimen interior, anteriormente trascrito,
siendo este APROBADO por unanimidad de los asistentes.

11.-EXPEDIENTE DE MODIFICACION PUNTUAL DE LA RELACION
DE PUESTOS DE TRABAJO (RPT) DEL AYUNTAMIENTO DE LEON
(NOVIEMBRE 2023), EN ORDEN A LA ELABORACION DE LA OFERTA DE
EMPLEO PUBLICO DEL AYUNTAMIENTO DE LEON CORRESPONDIENTE
AL ANO 2023: APROBACION.- Se da cuenta del dictamen favorable emitido
por la Comision Municipal Informativa de Hacienda y Régimen interior, en
reunion ordinaria celebrada el dia 23 de noviembre de 2023, que se transcribe
a continuacion:

“ El Sr. Presidente cede la palabra a D. Vicente Canuria Atienza, quien,
como Concejal de Régimen Interior y Personal, agradece a todos su
participacion y unidad de criterios como Corporacion, con el Unico objetivo de
dar servicio a la ciudadania con la plantilla tenemos, fortaleza y unidad que han
facilitado el trabajo desarrollado.

Finalizada la intervencion la Presidencia somete a votacion la propuesta
con el siguiente resultado:

No hay votos en contra.
No hay abstenciones.

Votan a favor de la propuesta los cuatro Concejales del Grupo Municipal
Socialista, Sres. Alonso Sutil (D. Carmelo), Aguado Cabezas (D.? Maria
Elena), Pola Gutiérrez (D. Alvaro) y Canuria Atienza (D. Vicente); los tres
Concejales del Grupo Municipal del Partido Popular, Sres. Frade Nieto (D.
José Manuel), Rodriguez Fernandez (Dia. M? Cecilia) y Cabaieros Posado
(D. José Antonio); asi como las dos Concejales del Grupo Municipal de la
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Union del Pueblo Leonés, Sras. Fernandez Gonzalez (D.? Maria Teresa) y
Fernandez Dominguez (D.? Seila); y la Concejal del Grupo Municipal VOX,
Sra. Herreros Rodriguez (D.? Blanca Maria), lo que hace un total de diez
votos a favor.

Por lo que la Comision con diez votos a favor, ningun voto en contra y

ninguna abstencién, acuerda informar por unanimidad favorablemente Ila
siguiente propuesta de acuerdo municipal:

SEGUNDO

PRIMERO

Acordar la modificacién de la actual Relacion de Puestos

de Trabajo del Ayuntamiento de Ledn (Noviembre 2023) en
orden a dar cobertura a la Oferta de Empleo Publico de la

anualidad 2023.

Acordar la publicacion del presente Acuerdo en el Tablon

de Edictos de este Ayuntamiento y en el Boletin Oficial de
la Provincia de Leon, procediéndose a la remision de una
copia de la misma a la Administracion del Estado y al
organo competente de la Comunidad Auténoma.

ANEXO |

Num.

Puesto actual

(Id. del puesto)

Tipo de
modificacion

RPT en vigor

Modificaciones RPT

1D: 01.0.02.0.0.1005

BJ

AT

ID: 01.0.02.0.0.1007

DESCRIP: ADMINISTRATIVO/A
GRUPO: C1

ESCALA: AG

CD: 18

CE: 46

AD: AL

PROV: CO

PERS: F

TP: N

AT

ID: 20.0.01.4.0.1003

DESCRIP: ADMINISTRATIVO/A
GRUPO: C1

ESCALA: AG

CD: 18

CE: 46

AD: AL

PROV: CO

PERS: F

TP: N

AT

ID: 50.2.02.0.0.1002
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DESCRIP: ADMINISTRATIVO/A
GRUPO: C1

ESCALA: AG

CD: 18

CE: 46

AD: AL

PROV: CO

PERS: F

TP:N

AT

ID: 01.0.00.0.0.1009

DESCRIP: ADMINISTRATIVO/A
GRUPO: C1

ESCALA: AG

CD: 18

CE: 46

AD: AL

PROV: CO

PERS: F

TP:N

AT

ID: 10.0.02.2.0.1015
DESCRIP: TECNICO/A SUPERIOR
PSICOLOGO/A

GRUPO: Al

ESCALA: AE

CD: 24

CE: 65

AD: AL

PROV: CO

PERS: F

TP: N

REQUISITO: PSICOLOGO/A

AT

ID: 10.0.01.1.0.1018

DESCRIP: TRABAJADOR/A SOCIAL
GRUPO: A2

ESCALA: AE

CD: 22

CE: 60

AD: AL

PROV: CO

PERS: F

TP: N

REQUISITO: TRABAJADO SOCIAL

AT

ID: 10.0.01.2.0.1012

DESCRIP: TRABAJADOR/A SOCIAL
GRUPO: A2

ESCALA: AE

CD: 22

CE: 60

AD: AL

PROV: CO

PERS: F

TP: N

REQUISITO: TRABAJADO SOCIAL

AT

ID: 40.2.01.2.0.3249

46




DESCRIP: PEON/A DE LIMPIEZA Y RECOGIDA
GRUPO: OP

AD: AL

PROV: CO

PERS:L TE:FD

TP:N

10

AT

ID: 40.2.01.2.0.3250

DESCRIP: PEON/A DE LIMPIEZA Y RECOGIDA
GRUPO: OP

AD: AL

PROV: CO

PERS:L TE:FD

TP:N

11

AT

ID: 40.2.01.2.0.3251

DESCRIP: PEON/A DE LIMPIEZA Y RECOGIDA
GRUPO: OP

AD: AL

PROV: CO

PERS:L TE:FD

TP:N

12

AT

ID: 40.2.01.2.0.3252

DESCRIP: PEON/A DE LIMPIEZA Y RECOGIDA
GRUPO: OP

AD: AL

PROV: CO

PERS:L TE:FD

TP:N

13

AT

ID: 40.2.01.2.0.3253

DESCRIP: PEON/A DE LIMPIEZA Y RECOGIDA
GRUPO: OP

AD: AL

PROV: CO

PERS:L TE:FD

TP:N

14

AT

ID: 40.2.01.2.0.3254

DESCRIP: PEON/A DE LIMPIEZA Y RECOGIDA
GRUPO: OP

AD: AL

PROV: CO

PERS:L TE:FD

TP:N

15

AT

ID: 40.2.01.2.0.3255

DESCRIP: PEON/A DE LIMPIEZA Y RECOGIDA
GRUPO: OP

AD: AL

PROV: CO

PERS:L TE:FD

TP:N

16

AT

ID: 40.2.01.2.0.3256

DESCRIP: PEON/A DE LIMPIEZA Y RECOGIDA
GRUPO: OP

AD: AL

PROV: CO

PERS:L TE:FD

47




TP:N

17

AT

ID: 40.2.01.2.0.3257

DESCRIP: PEON/A DE LIMPIEZA Y RECOGIDA
GRUPO: OP

AD: AL

PROV: CO

PERS:L TE:FD

TP:N

18

AT

ID: 40.2.01.2.0.3258

DESCRIP: PEON/A DE LIMPIEZA Y RECOGIDA
GRUPO: OP

AD: AL

PROV: CO

PERS:L TE:FD

TP:N

19

AT

ID: 40.2.01.2.0.3259

DESCRIP: PEON/A DE LIMPIEZA Y RECOGIDA
GRUPO: OP

AD: AL

PROV: CO

PERS:L TE:FD

TP:N

20

AT

ID: 40.2.01.2.0.3260

DESCRIP: PEON/A DE LIMPIEZA Y RECOGIDA
GRUPO: OP

AD: AL

PROV: CO

PERS:L TE:FD

TP:N

21

AT

ID: 40.2.01.2.0.3261

DESCRIP: PEON/A DE LIMPIEZA Y RECOGIDA
GRUPO: OP

AD: AL

PROV: CO

PERS:L TE:FD

TP:N

22

AT

ID: 40.2.01.2.0.3262

DESCRIP: PEON/A DE LIMPIEZA Y RECOGIDA
GRUPO: OP

AD: AL

PROV: CO

PERS:L TE:FD

TP: N

23

AT

ID: 40.2.01.2.0.3263

DESCRIP: PEON/A DE LIMPIEZA Y RECOGIDA
GRUPO: OP

AD: AL

PROV: CO

PERS:L TE:FD

TP: N

24

AT

ID: 40.2.01.2.0.3264
DESCRIP: PEON/A DE LIMPIEZA Y RECOGIDA
GRUPO: OP
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AD: AL
PROV: CO
PERS:L TE:FD
TP:N

25

AT

ID: 40.2.01.2.0.3265

DESCRIP: PEON/A DE LIMPIEZA Y RECOGIDA
GRUPO: OP

AD: AL

PROV: CO

PERS:L TE:FD

TP:N

26

AT

ID: 40.2.01.2.0.3266

DESCRIP: PEON/A DE LIMPIEZA Y RECOGIDA
GRUPO: OP

AD: AL

PROV: CO

PERS:L TE:FD

TP:N

27

AT

ID: 40.2.01.2.0.3267

DESCRIP: PEON/A DE LIMPIEZA Y RECOGIDA
GRUPO: OP

AD: AL

PROV: CO

PERS:L TE:FD

TP: N

28

AT

ID: 40.2.01.2.0.3268

DESCRIP: PEON/A DE LIMPIEZA Y RECOGIDA
GRUPO: OP

AD: AL

PROV: CO

PERS:L TE:FD

TP:N

29

AT

ID: 40.2.01.2.0.3269

DESCRIP: PEON/A DE LIMPIEZA Y RECOGIDA
GRUPO: OP

AD: AL

PROV: CO

PERS:L TE:FD

TP: N

30

AT

ID: 40.2.01.2.0.3270

DESCRIP: PEON/A DE LIMPIEZA Y RECOGIDA
GRUPO: OP

AD: AL

PROV: CO

PERS:L TE:FD

TP:N

31

AT

ID: 40.2.01.2.0.3271

DESCRIP: PEON/A DE LIMPIEZA Y RECOGIDA
GRUPO: OP

AD: AL

PROV: CO

PERS:L TE:FD

TP:N

32

AT

ID: 40.2.01.2.0.3272
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DESCRIP: PEON/A DE LIMPIEZA Y RECOGIDA
GRUPO: OP

AD: AL
PROV: CO
PERS:L TE:FD
TP: N
DESCRIP: OFICIAL/A 12 DESCRIP: OFICIAL/A 12 INSTALACIONES
33 ID: 20.0.02.1.2.2026 MD CENTROS DEPORTIVAS
DESCRIP: OFICIAL/A 12 DESCRIP: OFICIAL/A 12 INSTALACIONES
34 ID: 20.0.02.1.2.2027 MD CENTROS DEPORTIVAS
35 ID: 03.0.01.0.0.2001 BJ
ID: 03.0.01.0.0.1016
DESCRIP: OFICIAL/A DE RECAUDACION
GRUPO: C1
ESCALA: AE
CD: 18
36 AT CE: 46
AD: AL
PROV: CO
PERS: F
TP: N
CODIGO DE ABREVIATURAS
AT Alta. Nuevo puesto de trabajo AD Adscripcion del puesto de trabajo
BJ Baja. Supresion del puesto de trabajo AL Ayuntamiento de Ledn
MD Modificacién del puesto de trabajo AP Cualquier Administracion Publica
ID Identificacion dl puesto (cadena numérica) | PROV Provision del puesto de trabajo
DESCRIP | Denominacion del puesto de trabajo CO Provision mediante Concurso Ordinario
GRUPO Grupo de Clasificacién Profesional CE Provisiéon mediante Concurso Especifico
ESCALA Escala a la que se adscribe el puesto PERS Personal al que se adscribe el puesto
AG Escala de Administracion General F Puesto de Personal Funcionario
AE Escala de Administracién Especial L Puesto de Personal Laboral
CD Complemento de Destino (Nivel) TP Tipo de puesto
CE Complemento Especifico (Valor) S Puesto Singularizado
N Puesto No Singularizado

Abierto el turno de intervenciones, y
el Sr. Presidente somete a votacion el dictamen de la Comision Municipal
Informativa de Hacienda y Régimen interior, anteriormente trascrito,
siendo este APROBADO por unanimidad de los asistentes.

no produciéndose ninguna,

12.-EXPEDIENTE DE MODIFICACION PUNTUAL DE LA PLANTILLA
DE PERSONAL DEL AYUNTAMIENTO DE LEON CORRESPONDIENTE AL
EJERCICIO 2023, EN ORDEN A LA ELABORACION DE LA OFERTA DE
EMPLEO PUBLICO DEL AYUNTAMIENTO DE LEON DEL ANO 2023:
APROBACION INICIAL.- Se da cuenta del dictamen favorable emitido por la
Comision Municipal Informativa de Hacienda y Régimen interior, en reunion
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ordinaria celebrada el dia 23 de noviembre de 2023, que se transcribe a
continuacion:

“La Presidencia concede la palabra al Sr. Canuria Atienza, quien indica
que esta propuesta es acorde con el informe favorable del anterior punto del
Orden del Dia, sobre modificacion puntual de la relacion de puestos de trabajo
(RPT), lo que supone la obligacion legal de estar presupuestadas las plazas,
por lo que, en definitiva, son dos expedientes complementarios.

Apunta el Sr. Presidente que a partir de las plazas creadas se
conformara la oferta publica de empleo, al objeto de cumplir con el mandato
legal.

Toma la palabra la D.2 Seila Fernandez Dominguez preguntando que
observa que existe cuatro plazas creadas de ayudante de cocinas en la
Residencia de Mayores sin personas que ocupen esas plazas, al estar el
servicio externalizado, por lo que pregunta sobre la nueva ubicacion de esas
personas.

Contesta el Sr. Canuria Atienza refiriendo que esas personas se han
trasladado al Coto Escolar, Escuelas Infantiles y otras estan de baja, y en todo
caso sefialar que el contrato de cocinas de catering asumié ese personal; no
obstante solicitara esta informacion a Recursos Humanos para hacerla llegar a
todos los miembros de la Comision.

Al no haber mas intervenciones el Sr. Presidente somete votacion la
propuesta con el siguiente resultado:

No hay votos en contra.
No hay abstenciones.

Votan a favor de la propuesta los cuatro Concejales del Grupo Municipal
Socialista, Sres. Alonso Sutil (D. Carmelo), Aguado Cabezas (D.? Maria
Elena), Pola Gutiérrez (D. Alvaro) y Canuria Atienza (D. Vicente); los tres
Concejales del Grupo Municipal del Partido Popular, Sres. Frade Nieto (D.
José Manuel), Rodriguez Fernandez (Dia. M? Cecilia) y Cabaiferos Posado
(D. José Antonio); asi como las dos Concejales del Grupo Municipal de la
Union del Pueblo Leonés, Sras. Fernandez Gonzalez (D.? Maria Teresa) y
Fernandez Dominguez (D.? Seila); y la Concejal del Grupo Municipal VOX,
Sra. Herreros Rodriguez (D.? Blanca Maria), lo que hace un total de diez
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votos a favor.

Por lo que la Comision con diez votos a favor, ningun voto en contra y
ninguna abstencién, acuerda informar por unanimidad favorablemente la
siguiente propuesta de acuerdo municipal:

“PRIMERO.- Aprobar inicialmente la modificacion de la Plantilla de
Personal del Ayuntamiento de Ledn correspondiente al Ejercicio 2023 en orden
a la elaboracion de la Oferta de Empleo Publico de dicha anualidad,
consistente en la creacion de las siguientes plazas presupuestarias:

Turno Libre:

Plantilla de Personal Funcionario:

Escala/Subescala/Clase Grupo Denominacion Plazas
ESCALA DE ADMINISTRACION
GENERAL
Subescala Administrativa C-C1 |Administrativo/a de Admén. General 11
ESCALA DE ADMINISTRACION
ESPECIAL
Subescala Técnica
Clase: Técnicos Superiores A-Al Psicologo/a 1
Clase: Técnicos Medios A-A2 Técnico/a Gestidn Sistemas e 1
Informética
Clase: Técnicos Medios A-A2 Trabajador/a Social 2
Subescala de Servicios Especiales
Clase: Plazas Cometidos Especiales C-C1 |Oficial/a de recaudacion 1
Clase: Policia Local C-C1 |Agente 10
TOTAL 26
Plantilla de Personal Laboral:
AREA/SUBAREA/SERVICIO GRUPO DENOMINACION PLAZAS

COHESION SOCIAL E
IGUALDAD (10)

SUBAREA 0

SERVICIO 02 DE FAMILIA,
INFANCIA'Y ACCION
COMUNITARIA

SECCION ESCUELAS Y

CENTROS INFANTILES i

TECNICO/A SUPERIOR DE EDUCACION INFANTIL
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SERVICIOS A LA CIUDADANIA
(20)

SERVICIO 01 SERVICIO DE
EDUCACION, CULTURAY
TURISMO

SECCION 03 COTO ESCOLAR v MONITOR/A COTO ESCOLAR 2

SECCION 04 AUDITORIO v OFICIAL/A 12 ILUMINACION 1

SERVICIO 02 SERVICIO DE
DEPORTES

SECCION INSTALACIONES

a
DEPORTIVAS v OFICIAL/A 12 INSTALACIONES DEPORTIVAS 4

FOMENTO Y HABITAT URBANO
(40)

SUBAREA 2 MEDIO AMBIENTE

SERVICIO 01 SERVICIO DE
LIMPIEZA Y RESIDUOS

SECCION LIMPIEZA DE PERSONAL

EDIFICIOS OB LIMPIADOR/A 19

TOTAL 28

Plantilla de Personal Laboral Discontinuo:

AREA/SUBAREA/SERVICIO GRUPO DENOMINACION PLAZAS

FOMENTO Y HABITAT
URBANO (40)

SUBAREA 2 MEDIO
AMBIENTE

SERVICIO 01 SERVICIO DE
LIMPIEZA Y RESIDUOS

SECCION LIMPIEZA VIARIA'Y

RESIDUOS OPERARIOS PEON/A LIMPIEZA Y RECOGIDA 24

TOTAL 24

Significar que el periodo de contratacion previsto en el caso de los
Peones/as de Limpieza y Recogida de caracter discontinuo es de 9 meses por
anualidad.

PROMOCION INTERNA

Turno Promocioén Interna:

Plantilla de Personal Funcionario:

Escala/Subescala/Clase | Grupo | Denominacion | Plazas
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ESCALA DE ADMINISTRACION

ESPECIAL

Subescala de Servicios Especiales

Clase: Extincién de incendios A-A2 Sargento 4
TOTAL 4

Plantilla de Personal Laboral:
AREA/SUBAREA/SERVICIO GRUPO DENOMINACION PLAZAS

FOMENTO Y HABITAT

URBANO (40)

SUBAREA 3

SERVICIO 02 DE

ARQUITECTURA Y

EDIFICACION

SECCION EDIFICACION 1 ENCARGADO/A 1
TOTAL 1

SEGUNDO.- Someter el presente acuerdo a informacién publica por
plazo de quince dias mediante anuncio en el Boletin Oficial de la Provincia de
Ledn, durante ese plazo los interesados podran examinar el expediente y
presentar las reclamaciones que estimen pertinentes. Transcurrido dicho plazo,
si no se han presentado alegaciones, se entendera elevado a definitivo este
acuerdo de aprobacion inicial.

TERCERO.- Una vez aprobada definitivamente la modificacion, se
publicara integramente en el Boletin Oficial de la Provincia de Ledn y se
remitird una copia de la misma a la Administracién del Estado y al érgano
competente de la Comunidad Auténoma.”

Abierto el turno de intervenciones, y no produciéndose ninguna,
el Sr. Presidente somete a votacion el dictamen de la Comision Municipal
Informativa de Hacienda y Régimen interior, anteriormente trascrito,
siendo este APROBADO por unanimidad de los asistentes.

A continuacion interviene el Sr. Alcalde-Presidente que dice lo siguiente:

Ahora tenemos el punto nimero 13, que es el del presupuesto general y
a expensas de que tenemos a la Viceinterventora presente, el Interventor me
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ha dicho que llegara en 10 minutos, si no tenéis inconveniente, saltamos el
punto y pasamos al 14 y 15 y lo abordaremos con posterioridad.

El Pleno acuerda por unanimidad pasar al punto 14 del Orden del
dia.

14.-EXPEDIENTE DE MODIFICACION DE CREDITOS N° 13/2023 EN
EL PRESUPUESTO GENERAL DEL AYUNTAMIENTO DE LEON,
CORRESPONDIENTE AL EJERCICIO 2023, PRORROGADO DEL
EJERCICIO 2022, EN LA MODALIDAD DE CREDITOS EXTRAORDINARIOS
Y SUPLEMENTOS DE CREDITO: APROBACION INICIAL.-Se da cuenta del
dictamen favorable emitido por la Comision Municipal Informativa de Hacienda
y Régimen interior, en reunion ordinaria celebrada el dia 23 de noviembre de
2023, que se transcribe a continuacion:

“ La Presidencia da cuenta del Expediente de Modificacion de Créditos
n.° 13/2023 en el Presupuesto General del Ayuntamiento de Leén del
Ejercicio 2023, prorrogado del Ejercicio 2022, en la modalidad de créditos
extraordinarios y suplementos de crédito, exponiendo brevemente el
contenido de dicha Modificacidn presupuestaria, que en la modalidad de
créditos extraordinarios alcanza la cuantia de 40.260,19 euros, mientras que
en la modalidad de suplementos de crédito asciende a 159.795,50 euros, lo
que proporciona un total de 200.055,69 euros.

No habiendo intervenciones, la Presidencia somete a votacion la
propuesta de Modificacion de Créditos n.° 13/2023 en el Presupuesto
General del Ayuntamiento de Leén del Ejercicio 2023, prorrogado del
Ejercicio 2022, en la modalidad de créditos extraordinarios y suplementos
de crédito, en los términos del Expediente administrativo, con el siguiente
resultado:

No hay votos en contra.

No hay abstenciones.

Votan a favor de la propuesta los cuatro Concejales del Grupo Municipal
Socialista, Sres. Alonso Sutil (D. Carmelo), Aguado Cabezas (D.? Maria

Elena), Pola Gutiérrez (D. Alvaro) y Canuria Atienza (D. Vicente); los tres
Concejales del Grupo Municipal del Partido Popular, Sres. Frade Nieto (D.
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José Manuel), Rodriguez Fernandez (Dia. M? Cecilia) y Cabafieros Posado
(D. José Antonio); asi como las dos Concejales del Grupo Municipal de la
Union del Pueblo Leonés, Sras. Fernandez Gonzalez (D.? Maria Teresa) y
Fernandez Dominguez (D.? Seila); y la Concejal del Grupo Municipal VOX,
Sra. Herreros Rodriguez (D.? Blanca Maria), lo que hace un total de diez
votos a favor.

Por lo que la Comision con diez votos a favor, ningun voto en contra y
ninguna abstencion, acuerda informar por unanimidad favorablemente la
siguiente propuesta de acuerdo municipal:

“PRIMERO. - De conformidad con el articulo 37° del RD 500/1990,
habilitan y suplementan los siguientes créditos presupuestarios en el Estado de
Gastos del Presupuesto General del Ayuntamiento de Ledn del Ejercicio 2023,
prorrogado 2022 por un total de 200.055,69 euros, conforme al desglose por
aplicaciones e importes siguiente:

Aplicacién
presupuestaria GASTOS: CREDITOS EXTRAORDINARIOS Importe (€)
GASTOS
09 |34230 |20201 ARRENDAMIENTO CASETAS SANITARIAS- CAMPOS FUTBOL 15.260,19
19 |16300 (62401 |ADQUISICION MAQUINARIA LIMPIEZA VIARIA 25.000,00
TOTAL... 40.260,19
Aplicacién
presupuestaria GASTOS: SUPLEMENTOS DE CREDITO Importe (€)
GASTOS
09 |34100 |22610 FEDERACION DE CYL DE FUTBOL 40.000,00
30 (91200 (23000 DE CARGOS ELECTIVOS - DIETAS 55.000,00
09 |23110 |22799 OTROS CONTRATOS, PISCINAS 64.795,50
TOTAL... 159.795,50

SEGUNDO. - La financiacion del total por valor de 200.055,69 euros se
acuerda con cargo al saldo disponible del remanente de tesoreria para gastos
generales que se deriva de la liquidacion del presupuesto municipal de ejercicio
2022, conforme al siguiente detalle:

Aplicacion
presupuestaria DOTACION ESTADO DE INGRESOS Importe (€)
INGRESOS
87000 REMANENTE TESORERIA GASTOS GENERALES 200.055,69
TOTAL ... 200.055,69
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TERCERO.- La modificacion de créditos previa conlleva la modificacién
de las consignaciones en aplicaciones del Capitulo 6° Inversiones reales, por lo
que se viene a sefalar su efecto en el documento “Anexo de Inversiones”
aprobado en su momento:

Denominacion Proyecto de Gasto Aplicacion del gasto Importe

ADQUISICION MAQUINARIA LIMPIEZA VIARIA 2023/4/AY19/43 19 | 16300 | 62401 25.000,00

CUARTO.- Este expediente ha de tramitarse conforme a lo dispuesto
en el articulo 177.2 del vigente Texto Refundido de la Ley Reguladora de las
Haciendas Locales, aprobado por Real Decreto Legislativo 2/2004, de 5 de
marzo, en relaciéon con los apartados 1, 3, 4 y 5 del articulo 169 de dicho Texto
Legal, con la advertencia de que, si durante el plazo de exposicién publica de la
modificacion que ahora se aprueba, no se produjeran reclamaciones, ésta se
considerara definitivamente aprobada sin necesidad de nuevo acuerdo
plenario.”

Abierto el turno de intervenciones, y no produciéndose ninguna,
el Sr. Presidente somete a votacion el dictamen de la Comision Municipal
Informativa de Hacienda y Régimen interior, anteriormente trascrito,
siendo este APROBADO por unanimidad de los asistentes.

15.- EXPEDIENTE DE RECONOCIMIENTO EXTRAJUDICIAL DE
CREDITOS CON EL NUMERO 3/2023: PROPUESTA DE APROBACION.- Se
da cuenta del dictamen favorable emitido por la Comisién Municipal Informativa
de Hacienda y Régimen interior, en reunion ordinaria celebrada el dia 23 de
noviembre de 2023, que se transcribe a continuacion:

“La Presidencia da cuenta de este Ultimo expediente de reconocimiento
extrajudicial de créditos de gasto de afios precedentes, que se va a imputar al
ejercicio corriente, por ser factura no del afio actual o por falta de
correspondiente tramite administrativo, detallandose en el expediente las
facturas e importes objeto de consideracion y que son de cuantia menor.

Abierto el turno de intervenciones el Sr. Frade Nieto considera como
barbaridad que existan facturas contabilizadas del dia 17 enero de 2022 que se
vayan a pagar con casi un retraso de dos afios, por lo que siendo consecuente
con lo que marca la ley deberia abonarse en tiempo razonable, lo que en
definitiva fundamenta nuestra abstencion en esta propuesta.
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Contesta el Sr. Presidente, que admitiendo que no es adecuado el
retraso, hay que considerar la importancia relativa de las cantidades objeto de
reconocimiento en relaciébn con el importe del presupuesto anual, siendo
deseable que no existieran demoras pero alegando las circunstancias
imprevistas que motivan estos retrasos, y que, por otro lado, la ley contempla
este tramite para poder atender estos gastos, y nada mas lejos del equipo de
Gobierno el de perjudicar a los proveedores, intentando en todo momento
mejorar el procedimiento administrativo para que no se produzcan estas
situaciones.

Se concede la palabra a la Sra. Fernandez Gonzalez quien da cuenta
sobre la recurrencia de este tema en todas las gestiones de presupuesto, asi
como que todos los proveedores tienen derecho al cobro, asunto que en su
momento ya explico el Sr. Interventor y ahora el Sr. Presidente ha resumido,
declarando que su Grupo se va abstener, a causa del reparo que existe del
Interventor, pero reconociendo que estas situaciones se dan a finales de afo
habitualmente.

Concedido el turno de la palabra a la Sr. Herreros Rodriguez, esta indica
gque en este tipo de expediente deberia separarse los reconocimientos
extrajudiciales con reparo de aquellos que no los tienen, ya que la valoracién
es diferente y el voto también, y finaliza indicando que le gustaria saber en
aquellos que tienen reparo qué tramite se ha omitido.

Responde el Sr., Presidente que los defectos de procedimiento en cada
gasto son diferentes, considerando como ejemplo las reparaciones urgentes
donde se registra la factura sin una tramitacion previo.

Interviene el Sr. Canuria Atienza quien expone el caso de reparacion sin
contrato de una caldera con caracter de urgencia que no de emergencia,
remarcando que estos expedientes de reconocimiento extrajudiciales eran una
practica mas que habitual en este Ayuntamiento, situaciébn que se ido
reconduciendo, sin perjuicio de carencia de personal en los servicios que
pueden motivar su existencia, reconociendo que por parte de la Concejalia de
Hacienda el volumen de estos expediente en la actualidad se cifran en la
minima expresion dadas las circunstancias sobrevenidas asi como la falta de
personal de los servicios municipales.

La Sra. Hereros Rodriguez manifiesta que a la vista del informe del Sr.
Interventor puede entenderse que hay una falta de trasparencia y en otro caso
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perjuicios a potenciales licitadores o para el erario publico que podria verse
beneficiado de precios mas competitivos.

El Sr. Presidente contesta sobre el reparo, entendiendo que discrepa del
criterio del Interventor, entiende que el reparo ha de producirse dentro del
ejercicio, pero en los casos de estos reconocimientos lo que sucede es que se
pospone el pago de la factura al ejercicio siguiente y que ya de por si lleva una
irregularidad y es una forma de resolver y regularizar la falta de tramite inicial.

Al respecto apunta el Sr. Canuria Atienza que mediante estos expedientes
se viene a la aplicacion de la doctrina del no enriguecimiento injusto de la
administracion, que en definitiva persigue el abono al proveedor por método
diferente al ordinario.

El Sr. Frade Nieto apunta que si lo permite la ley hagamoslo, nuestra
critica no es a los reparos del Sr. Interventor, lo es a los retrasos en el pago de
determinadas facturas, ya que es el tercer REC de este afio y de haberlo hecho
antes se hubiese pagado antes.

Finaliza el Sr. Presidente haciendo constar que ademas de los retrasos en
la recepcién de las facturas también hay que considerar la falta de
consignacién para imputar las facturas, por lo que en este caso hay que
tramitar previamente una modificacion de créditos lo que supone una nueva
demora en su tramitacion

Al no haber mas intervenciones la Presidencia somete a votacion la
propuesta de aprobacion del expediente de reconocimiento extrajudicial de
créditos con el niumero 3/2023, que arrojo el siguiente resultado:

No hay votos en contra.

Se abstienen los tres Concejales del Grupo Municipal del Partido
Popular, Sres. Frade Nieto (D. José Manuel), Rodriguez Fernandez (Dia. M?
Cecilia) y Cabaneros Posado (D. José Antonio); las Sras. Fernandez
Gonzalez (D.? Maria Teresa) y Fernandez Dominguez (D.? Seila); y la
Concejal del Grupo Municipal VOX, Sra. Herreros Rodriguez (D.? Blanca
Maria), lo que supone un total de seis abstenciones.

Votan a favor de la propuesta los cuatro Concejales del Grupo Municipal
Socialista, Sres. Alonso Sutil (D. Carmelo), Aguado Cabezas (D.? Maria
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Elena), Pola Gutiérrez (D. Alvaro) y Canuria Atienza (D. Vicente).

Por lo que la Comision con cuatro votos a favor, ningun voto en contra y
seis abstenciones, acuerda informar por unanimidad favorablemente Ia
siguiente propuesta de acuerdo municipal:

“PRIMERO. Aprobar el reconocimiento de los créditos correspondientes
a ejercicios anteriores por importe de 3.840,57 euros, que se relacionan en el
cuadro incorporado en este punto, donde consta el informe favorable de
Intervencion, en el que se suscribe que en aplicacion del articulo 60.2 del Real
Decreto 500/1990, de 20 de abril, el reconocimiento de obligaciones
correspondientes a ejercicios anteriores que, por cualquier causa, no lo hubieren
sido en aquel al que correspondian, es competencia del Pleno de la Corporacion,
y que en este caso concreto es posible su realizacion:

M. 24 MANTENIMIENTO, S.L.

B24304230

TOTALES 717,46 €

Documento | Fecha Doc. |Texto Libre Importe | REGISTRO

Emit- 944 | 21/04/2022 | REPARACION CALDERAS EDIFICIOS 717,46 |F/2022/1077
MUNICIPALES ( )

HERGADI, S.L.

B24014938

TOTALES 156,72 €

Documento | Fecha Doc. |Texto Libre Importe | REGISTRO

2022/A2 30/11/2022 | 1 UD. MELAMINA HAYA 1160/860x750x19 | 156,72 |F/2022/3574
001364 MM CANTEADO. ( PUNTO DE ENTREGA:
AYUNTAMIENTO DE LEON AV Ordofio 1,10
24001
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SUMINISTROS INDUSTRIALES BELLO, S.A.

A24082786
TOTALES 1.963,20 €
Documento | Fecha Doc. |Texto Libre Importe | REGISTRO
14/02/2023 | Emit- 585 | REPARACION MAQUINA TENNANT ( 1.963,20 | F/2023/419
TRABAJOS REALIZADOS EN MAQUINA
TENNANT MT-300 ""EL EJIDO"" EN EL MES
DE DICIEMBRE )
GARCIA LLAMAS, JOSE MANUEL
09735681B
TOTALES 711,79 €
Documento | Fecha Doc. |Texto Libre Importe | REGISTRO
Emit- 13 30/07/2022 | 3796CXM / 2857FGW / LE7623AC / 5273FLX | 711,79 |F/2022/2532
/ 6585FLP / 2846FGW / 708 7HYB / 5880LVX
/ 4979HJF / 5935LVX / 5744LVX / 5868LVX /
COMPRENORT, S.L.
B24279317
09735681B
TOTALES 291,40 €
Documento | Fecha Doc. |Texto Libre Importe | REGISTRO
222167 30/08/2022 | MANO DE OBRA / DESPLAZAMIENTO LEON |291,40 |F/2022/2421

PLAZA / CONTACTOR 12A 1NA/1NC 230V
50/60 HZ / BOBINA 48V50 / 60Hz / -
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‘ ‘ OFICINA CONTAB ‘ ‘

SEGUNDO.- Solventar el reparo emitido en el punto quinto del informe del
Sr. Interventor Municipal, en el que consta que NO CONSIDERA adecuado y
EMITE INFORME CON REPARO a la propuesta de utilizacion del
procedimiento de reconocimiento extrajudicial de créditos para los gastos que
a continuacion se relacionan, por importe de 144.961,33 euros; y aprobar el
reconocimiento de los créditos correspondientes a ejercicios anteriores
relacionados, ya que por su importe y objeto o naturaleza Sl habrian requerido
la tramitacion de un expediente de contratacion, o en el caso de contratos
menores de importe superior a 3.000€ habrian requerido de su publicacion en

el perfil del contratante a efectos de publicidad y concurrencia:

DIMAR INSTALACIONES ELECTRICAS, S.L

B24305757

TOTALES 45.979,99 €

Documento Fecha Doc. |Texto Libre Importe | REGISTRO

2022/FA 220016 |17/01/2022 |OFICINA CONTABLE LA0000749 ( PUNTO DE 3.831,67 |F/2022/140
ENTREGA: AYUNTAMIENTO DE LEON AVDA DE
ORDONO II, 10 24001  LEON LEON)/

2022/FA 220418 |06/04/2022 | OFICINA CONTABLE LAO000749 ( PUNTO DE 11.495,00 | F/2022/1080
ENTREGA: AYUNTAMIENTO DE LEON AVDA DE
ORDONO Il, 10 24001 LEON LEON)/

2022/FA 220766 |14/06/2022 | OFICINA CONTABLE LAO000749 ( PUNTO DE 7.663,33 | F/2022/1680
ENTREGA: AYUNTAMIENTO DE LEON AVDA DE
ORDONO II, 10 24001 LEON LEON)/

2022/FA 221179 |10/10/2022 | OFICINA CONTABLE LAO000749 ( PUNTO DE 7.663,33 | F/2022/2864
ENTREGA: AYUNTAMIENTO DE LEON AVDA DE
ORDONO II, 10 24001 LEON LEON)/
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2022/FA 221180 |10/10/2022 | OFICINA CONTABLE LA0000749 ( PUNTO DE 7.663,33 | F/2022/2865
ENTREGA: AYUNTAMIENTO DE LEON AVDA DE
ORDONO Il, 10 24001 LEON LEON)/
2022/FA 221478 |20/12/2022 | OFICINA CONTABLE LA0000749 ( PUNTO DE 7.663,33 | F/2022/3955
ENTREGA: AYUNTAMIENTO DE LEON AVDA DE
ORDONOII, 10 24001 LEON LEON)/
ACI NOROESTE, S.L.
B15866304
TOTALES 74.072,55 €
Documento | Fecha Doc. Texto Libre Importe | REGISTRO
Emit- 0522 |09/02/2022 REPAROS PLANTA 33.435,66 | F/2022/374
Emit- 0622 |09/02/2022 REPAROS DEPORTES 32.493,04 | F/2022/375
Emit- 0822 |19/04/2022 PALOMERA-BOMBA 3.673,56 | F/2022/1052
Emit- 2222 |17/10/2022 ReparosHispanico 2.907,21 |F/2022/2940
Emit- 2322 |17/10/2022 LaPalomeralnforme 1.563,08 |F/2022/2942
ORONA SOCIEDAD COOPERATIVA
F20025318
TOTALES 1.090,74 €
Documento Fecha Doc. |Texto Libre Importe | REGISTRO
2204 2204109308 |31/03/2022 | Contrato/PR: 483477 RAE: 28467 AV DEL 121,00 F/2022/956
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INGENIERO SAENZ DE MIERA 6 BOMBEROS
Contrato/PR: ORONA SB + TELEFONIA Periodo: 3/

2204 2204195204

31/05/2022

Contrato/PR: 4685011275 RAE: 28467 AV DEL
INGENIERO SAENZ DE MIERA 6 BOMBEROS
Contrato/PR: BATERIA BPI NI-MH 24V 2,8AH

122,74

F/2022/1559

2204 2204195203

31/05/2022

Contrato/PR: 483477 RAE: 28467 AV DEL
INGENIERO SAENZ DE MIERA 6 BOMBEROS
Contrato/PR: ORONA SB + TELEFONIA Periodo: 5/

121,00

F/2022/1560

2204 2204218649

30/06/2022

Contrato/PR: 483477 RAE: 28467 AV DEL
INGENIERO SAENZ DE MIERA 6 BOMBEROS
Contrato/PR: ORONA SB + TELEFONIA Periodo: 6/

121,00

F/2022/1816

2204 2204287196

31/07/2022

Contrato/PR: 483477 RAE: 28467 AV DEL
INGENIERO SAENZ DE MIERA 6 BOMBEROS
Contrato/PR: ORONA SB + TELEFONIA Periodo: 7/

121,00

F/2022/2266

2204 2204303683

31/08/2022

Contrato/PR: 483477 RAE: 28467 AV DEL
INGENIERO SAENZ DE MIERA 6 BOMBEROS
Contrato/PR: ORONA SB + TELEFONIA Periodo: 8/

121,00

F/2022/2438

2204 2204327223

30/09/2022

Contrato/PR: 483477 RAE: 28467 AV DEL
INGENIERO SAENZ DE MIERA 6 BOMBEROS
Contrato/PR: ORONA SB + TELEFONIA Periodo: 9/

121,00

F/2022/2768

2204 2204396602

31/10/2022

Contrat/PR: 483477 RAE: 28467 AV DEL
INGENIERO SAENZ DE MIERA 6 BOMBEROS
Contrat/PR: ORONA SB + TELEFONIA Période:
10/2

121,00

F/2022/3129

2204 2204414196

30/11/2022

Contrato/PR: 483477 RAE: 28467 AV DEL
INGENIERO SAENZ DE MIERA 6 BOMBEROS
Contrato/PR: ORONA SB + TELEFONIA Periodo: 11

121,00

F/2022/3530

OESTE INGENIERIA, S.L.

64




B10442366

TOTALES 8.415,00 €

Documento | Fecha Doc. Texto Libre Importe | REGISTRO

22-33 14/10/2022 CER.FINAL EXPE:CON2021113 ( CERRAMIENTO 8.415,00 |F/2022/2897
PERIMETRAL DE SOLARES MUNICIPALES
EXPEDIENTE:CON2021113)

MARTINAUTO S.L.

B24038564

TOTALES 15.403,05 €

Documento Fecha Doc. Texto Libre Importe | REGISTRO

MT2 230024 16/01/2023 REPARACIONES REALIZADAS EN TALLER 1.317,56 |F/2023/123

FMT2- 230002 |16/01/2023 REPUESTOS Y REPARACIONES REALIZADAS EN 14.085,49 | F/2023/181
TALLER

TERCERO: Aplicar en el Presupuesto del ejercicio 2023 los

correspondientes créditos, con cargo a las aplicaciones presupuestarias que
constan en los documentos contables de reserva de crédito adjuntos
(documentos RC).”

Con la venia del Sr. Alcalde, toma la palabra el Concejal de
Hacienda, D. Carmelo Alonso Sutil, que dice lo siguiente:

Una vez mas utilizamos el procedimiento que nos habilita la ley para
reconocer obligaciones derivadas de gastos realizados en el ejercicio anterior,
que no fueron debidamente adquiridos por cuestiones estrictamente de
procedimiento. Cuestiones formales en el caso de los contratos menores,
porque no se publicaron las ofertas en el perfil del contratante o en los
contratos mayores debido a la ausencia de tramitacion procedimental por las
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urgencias en los asuntos que tratan las mismas. Fundamentalmente se deben
a cuestiones de mantenimiento de infraestructuras y de limpieza.

La cuantia del citado expediente no supera los 150.000 €, por lo que es
un procedimiento habitual en las administraciones, que tampoco supone una
gestién irregular, por mucho que en cada sesion plenaria que se traen estos
expedientes se reitera que se deberian de eliminar.

Es dificil eliminar estos procedimientos, pero si reducir a cuantias como
la cuantia del presente expediente que traemos a consideracion del Pleno.

A continuacion, con la venia del Sr. Alcalde, toma la palabra el
Concejal del Grupo Popular D. Jose Manuel Frade Nieto, que dice lo
siguiente:

Sefior Carmelo, usted hablaba de una “no muy debida o no muy bien
hecha” tramitacidbn administrativa. Hay una ley que habla de la morosidad que
dice que es aconsejable pagar en 60 dias. Aqui estamos reconociendo pagos,
por ejemplo, de facturas emitidas el 17 de enero del 2022. Creo que alguien se
ha confundido y entonces vamos a pagar a mas de 700 dias. Es decir, nuestra
abstencién viene motivada porque la gente tiene derecho a cobrar en los
plazos oportunos y ustedes tienen la obligacion de tramitar y procurar que la
gente cobre en el tiempo prudencial.

Teniendo en cuenta que no vamos a criticar la postura que ustedes
tenian cuando estaban en la oposicién, ni vamos a entrar en los reparos que
dice el interventor, pero si le pedimos que por favor procuren tramitar bien y
qgue la gente cobre en los plazos prudenciales, porque imaginese usted si a
usted le retrasan en pagar la nébmina 700 dias, ¢qué pensaria?

Seguidamente, con la venia del Sr. Alcalde, toma la palabra el
Portavoz del Grupo UPL, D. Eduardo Lopez Sendino, que se expresa
como sigue:

Desde el grupo municipal de UPL también anunciamos nuestra
abstencion en este punto y resulta curioso que el sefior Sutil que cuando
estaba en la oposicion criticaba con vehemencia estos reconocimientos
extrajudiciales de crédito con el reparo del interventor, ahora, llevamos ya
bastante tiempo que sigue utilizando la misma técnica.
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Desde luego, y reconociendo también lo mismo que dice el sefior Frade,
que los proveedores, quienes han emitido su factura legalmente, tienen
derecho a cobrar, desde luego lo que es reprochable es que no se hayan
tramitado los oportunos expedientes de contratacion y de ahi el reparo del
interventor, que por nuestra parte motiva nuestra abstencion.

Los proveedores tienen derecho a cobrar, pero también el
Ayuntamiento, el equipo de gobierno, tiene la obligacion de tramitar los
oportunos expedientes de contratacion.

A continuacion, con la venia del Sr. Alcalde, toma la palabra la
Portavoz del Grupo municipal VOX, que dice lo siguiente:

Se nos trae aqui a reconocimiento extrajudicial dos tipos de créditos,
créditos que vienen avalados con el informe del interventor, y créditos que
vienen con reparo en el informe del interventor, que ademas son los que
conforman la cuantia mas elevada.

Ya solicitamos en la comision ,0 planteamos, la necesidad de que se
hubiera hecho un desglose a la hora de la aprobaciéon del reconocimiento
extrajudicial de estos créditos, ya que los que no tienen reparo del interventor
no habia ningun problema en votar a favor de ese reconocimiento extrajudicial,
pero si lo hay respecto de los que el interventor ha planteado su reparo, bien
porque no se han colgado en el perfil del contratante o bien porque no se han
sometido a licitacién, debiendo haberse sometido a licitacion, segun establece
la legislacion.

Se trae ahora a este Pleno ese reconocimiento extrajudicial con la
pretensién de solventar ese reparo del interventor para diluir la responsabilidad
entre todos nosotros en el Pleno, es el motivo por el que nosotros anticipamos
gue vamos a votar en contra, que entendemos que no se ha cumplido la
legalidad.

Preguntamos que por qué no se habia cumplido la legalidad, cuales
eran los motivos. Los motivos que se nos expusieron y que se han reiterado
por el sefior Alonso Sutil en este acto, no nos parecen suficientes para no
haber cumplido los trdmites reglamentariamente establecidos, a pesar de que
este tramite de reconocimiento extrajudicial esté también previsto legalmente,
no nos parece suficiente, repito, esa explicacion, y por mucho que se considere
gue es un procedimiento que esta legalmente establecido y que es habitual, no
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debiera ser tan habitual porque supone abrir una puerta a la discrecionalidad
en el gasto.

Por otra parte, esa falta de transparencia que supone no haber sometido
esas contrataciones a licitacion, como debiera haber sido a nuestro juicio,
suponen un perjuicio no solamente para posibles licitadores, que podian
haberse presentado a esa eventual licitacion, sino también al erario publico que
podia verse beneficiado de unos precios mas competitivos.

Finalizado el turno de intervenciones, el Sr. Presidente somete a
votacion el dictamen de la Comision Municipal Informativa de Hacienda y
Régimen interior, anteriormente trascrito, siendo este APROBADO por 11
votos a favor del Grupo PSOE, 13 abstenciones del Grupo Popular (8) y de
la UPL (5) y 2 votos en contra del grupo VOX.

**Se Incorpora al Salon de Plenos el Sr. Interventor General del
Ayuntamiento de Ledén, D. Gabriel Menéndez Rubiera y abandona la
sesion, la Sra. Interventora, D2. Luisa M2 de la Fuente.

Interviene el Sr. Alcalde Presidente, para decir que una vez
incorporado a la sesion el Sr. Interventor General se pasa a tratar el punto
13 del orden del dia, “Presupuesto General”.

13.-PRESUPUESTO GENERAL DEL AYUNTAMIENTO DE LEON,
BASES DE EJECUCION Y PLANTILLA DEL PERSONAL: APROBACION
INICIAL.-Se da cuenta del dictamen favorable emitido por la Comision
Municipal Informativa de Hacienda y Régimen interior, en reunion ordinaria
celebrada el dia 23 de noviembre de 2023, que se transcribe a continuacion:

“El Sr, Presidente de la Comision inicia su intervencion manifestando el
incremento global que supone este Presupuesto para el ejercicio 2024 respecto
a los de afos precedentes.

Indica que asciende a un total de mas de 150 millones de euros, y
desarrolla su intervencion centrado en el resumen de los Estados de Gastos e
Ingresos por Capitulo, comentando y explicando sus importes, asi como los
incrementos y variaciones respecto el del ejercicio 2023 y recalcando que este
altimo lo es prorrogado del ejercicio 2022, por lo que las variaciones
corresponden, en todo caso, a dos anualidades.
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Abierto el turno de intervenciones toma la palabra el Sr. Frade Nieto,
quien ironiza sobre el escaso margen de tiempo de 48 horas para el estudio de
la documentacion de este expediente, manifestando que le llama la atencion
que en rueda de prensa siempre se hable de “presupuesto equilibrado” en
gasto e ingresos, finalizando su intervencion afirmando que el planteamiento de
Grupo Popular es que, dado que no es nuestro presupuesto, votaremos en
contra del mismo.

A continuacién, toma la palabra D.? Maria Teresa Fernandez Gonzalez,
seflalando que el expediente de Presupuesto siempre se envia con poco
tiempo de antelacion, manifestando su voto a favor, no porque sea su
Presupuesto, sino porque todas enmiendas presentadas por su Grupo
Municipal han sido tenidas en cuenta por el Equipo de Gobierno.

Seguidamente interviene D.? Blanca Maria Herreros Rodriguez,
reiterando su malestar por el escaso tiempo en que ha dado traslado de la
documentacion del expediente, maxime dada la importancia del mismo, lo que
determina las pocas propuestas que no han podido presenta. Preguntan al Sr.
Concejal de Hacienda en cuanto tiempo tarda él en hacerlo, pregunta que, a
continuacion, califica de retérica, manifestando en definitiva su malestar con los
dos dias de margen para estudio de los documentos, solicitando que ejercicios
futuros se tenga en consideracion su queja y se amplie el margen de tiempo
descrito.

Interviene D. Vicente Canuria Atienza expresando que este es un tema
formal mas que de fondo, e indicando que la estructura del presupuesto es
similar afio a afo, y en algunos capitulos son casi inamovibles, son gastos fijos
y comprometidos, y como recurrentes ya son conocidos por aquellos
Concejales que han participado en anteriores Corporaciones, por lo que
entiende el malestar de la Sra. Herreros Rodriguez, dado que es la primera vez
que asiste a la tramitacion de un expediente de Presupuesto, pronunciando que
es loégico que necesite unas mayores explicaciones, y apuntado que la
elaboracién esta sujeta a unos tiempos y sus tramitacién se ajusta a plazos, lo
que motiva que se reduzcan los tiempos entre convocatoria y reuniones de la
Comisién.

Finaliza el Sr. Canuria Atienza que por parte del Concejal de Hacienda

se vienen poniendo las medias para que estas molestias de fondo no se
produzcan y los debates sean sobre cuestiones de fondo.
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Por el Sr. Presidente se matiza que ha estado a disposicién para
cualquier consulta, aclaracion técnica que, en parte, resolveria la circunstancia
de falta de tiempo expresadas.

Pregunta la Sra. Herreros Rodriguez sobre el ambito de actuacién del
Consorcio Urbanistico Intermunicipal para la Gestion del Poligono Industrial de
Ledn, Onzonilla y Santovenia de la Valdoncina, dado que figura con un
presupuesto por importe de 351.000,00 euros, y le llama la atencién con la
consignacion prevista para la renovacion de la piscina de la Palomera por un
importe superior al millén de euros,

Respecto a la piscina de la Palomera, interviene el Sr. Canuria Atienza,
expresando que hay que rehacerla nueva, como asi se desprende de los
informes técnicos de las instalaciones y de las inspecciones realizadas por las
Junta de Castilla y Ledn.

Continua el debate sobre el efectivo importe de presupuesto de
Consorcio apuntando la Sra. Herreros Rodriguez la cantidad de 351.000,00
euros Yy, por parte del Sr. Presidente, ser indica que la aportacion municipal del
Ayuntamiento de Ledn al Consorcio en el Presupuesto Municipal es de
100.000,00 euros.

A continuacion, la Sra. Herreros Rodriguez, que a la vista del informe
de control permanente previo que consta en el expediente, entendiendo, por su
parte, que en el tema de remanentes se aplican los porcentajes legales,
preguntando como se va a cobrar una deuda de 2017, por lo que opina que es
una operacion de maquillaje financiero al incluirse en el Presupuesto.

Interviene la Sra. Viceinterventora, D.? Luisa Maria de la Fuente
Rodriguez, explicando que el contenido al que se esta refiriendo la Sra.
Herreros Rodriguez son las dotaciones previstas, por ley, para el calculo de los
saldos de dudoso cobro y que figuran como minorando en el calculo del
remanente de tesoreria, el cual se obtiene en el momento que se cierra y
liquida el presupuesto del ejercicio, es decir esa magnitud no forma parte del
presupuesto, por tanto la informacién que consta en el informe es una
estimacion del remanente de la liquidacion del ejercicio 2023.

Una vez cerrado el debate, el Presidente somete a votacion la

propuesta de aprobacién del Presupuesto General ejercicio 2024, con el
siguiente resultado:
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Votos en contra de los tres Concejales del Grupo Municipal del Partido
Popular, Sres. Frade Nieto (D. José Manuel), Rodriguez Fernandez (Diha. M?
Cecilia) y Cabaineros Posado (D. José Antonio), asi como el de la Concejal
del Grupo Municipal VOX, Sra. Herreros Rodriguez (D.? Blanca Maria), lo que
hace total de cinco votos en contra.

No hay abstenciones.

Votan a favor de la propuesta los cuatro Concejales del Grupo Municipal
Socialista, Sres. Alonso Sutil (D. Carmelo), Aguado Cabezas (D.? Maria
Elena), Pola Gutiérrez (D. Alvaro) y Canuria Atienza (D. Vicente), y las dos
Concejales del Grupo Municipal de la Unién del Pueblo Leonés, Sras.
Fernandez Gonzalez (D.? Maria Teresa) y Fernandez Dominguez (D.? Seila);
lo que hace un total de seis votos a favor.

Por lo que la Comisién con seis votos a favor, cinco votos en contra y
ninguna abstencién, acuerda informar por unanimidad favorablemente la
siguiente propuesta de aprobacion inicial del Presupuesto General del
Ayuntamiento de Ledn para el ejercicio 2024

“PRIMERO.- El proyecto de “Presupuesto General del Ayuntamiento
de Ledn para el ejercicio 2024”, integrado por el del propio Ayuntamiento y el
sus entes consolidados, y que son el de la sociedad “Instituto Leonés de
Renovacion Urbana y Vivienda, S.A.” (ILRUV), el de la sociedad “Instituto
Leonés de Desarrollo Econémico, Formacion y Empleo, S.A. y el del Consorcio
Urbanistico Intermunicipal para la Gestion del Poligono Industrial de Ledn,
Onzonilla y Santovenia de la Valdoncina.

SEGUNDO.- Las “Bases de Ejecuciéon del Presupuesto General del
Ayuntamiento de Ledn para el Ejercicio 2024.

TERCERO.- La “Plantilla de Personal del Ayuntamiento de Ledn para
el Ejercicio 2024”.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 169.1 del vigente Texto
Refundido de la Ley Reguladora de las Haciendas Locales, se expone al
publico el “Presupuesto General del Ayuntamiento de Ledén para el
Ejercicio 2024” inicialmente aprobado, juntamente con sus “Bases de
Ejecucion” y con la “Plantilla de Personal del Ayuntamiento de Ledn para
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el Ejercicio 2024”, mediante anuncio publicado en el Boletin Oficial de la
Provincia de Ledn, por plazo de 15 dias, durante los cuales los interesados
podran examinar tales expedientes y presentar reclamaciones ante el Pleno.

El Presupuesto se considerara definitivamente aprobado si durante el
citado plazo de exposicion publica no se hubiesen presentado reclamaciones
contra el mismo.”

Abierto el turno de intervenciones, con la venia del Sr. Alcalde
toma la palabra el Concejal de Hacienda, D. Carmelo Alonso Sutil, que
dice lo siguiente:

Un afio mas cumplimos la obligacion legal de presentar el presupuesto
municipal en los plazos que nos permiten disponer a principios del ejercicio
2024, del presupuesto debidamente aprobado, con lo que ello supone para la
gestidn presupuestaria y que nos permite llegar al final de ejercicio con un nivel
de ejecucion presupuestaria 6ptimo y adecuado.

Las ventajas, por lo tanto, son evidentes, no solamente por el hecho de
cumplir el mandato legal, sino por facilitar, como digo, que la gestion
presupuestaria y los niveles de ejecucion sean 6ptimos y adecuados.

Paso a explicar brevemente su contenido y las principales
modificaciones que presenta respecto del presupuesto del ejercicio 2023, que
fue prorrogado del ejercicio anterior 2022.

El proyecto del presupuesto municipal para el ejercicio 2024, nivelado en
ingresos y gastos, asciende a 150.866.474,74 €, lo que supone un incremento
sobre el ultimo presupuesto aprobado del ejercicio 2022, de 13.520.516,28 €.

Este incremento deriva, principalmente, de la prevision de la nueva tasa
por el Servicio de Transferencia, Clasificacion, Tratamiento y Eliminacion de
Residuos Sodlidos Urbanos, que asciende a un importe de 4.300.000 €, cuya
gestion pretende llevar el Ayuntamiento de Ledn a partir del ejercicio proximo,
si bien no tiene un efecto directo sobre el presupuesto, puesto que su importe
se destina en igual cuantia al pago del servicio a la Diputacién Provincial.

La segunda fuente de incremento es la participacion en los Tributos del
Estado, junto con el aumento derivado de la tendencia natural de los ingresos
por el incremento de la actividad econdémica, sin aumento de la presion fiscal,
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teniendo en cuenta que se refiere a dos ejercicios, por lo que el incremento
anual, es relativamente prudente.

Igualmente son resefables, los intereses por cuentas bancarias que se
incrementan en 750.000 € y los dividendos y participacion en beneficios de las
sociedades municipales en mas 350.000 €.

Respecto del estado de gastos, que recoge los créditos necesarios para
atender el cumplimiento de las obligaciones municipales:

El Capitulo primero, relativo a los Gastos de Personal, incorpora los
incrementos acumulados en el afio 2023, inicialmente 2,5 %, mas el 0,5 %
reciente, para garantizar el poder adquisitivo de los empleados publicos y la
prevision de incremento pactado para el ejercicio 2024 del 2%. El importe de
los gastos de personal, que se cifran en 72.914.450,49 € representan un
48,33% del presupuesto total del 2024, siendo este un 2,17% inferior al
porcentaje que representd el gasto del personal en el dltimo presupuesto
aprobado del ejercicio 2022.

El capitulo segundo, Gastos Corrientes en Bienes y Servicios, recoge
30.256.500 €, con un incremento del 19,08% respecto del presupuesto de
2022, el dltimo aprobado, que ascendia en este ejercicio 2022 a 25.409.111,76
€, Y que supone un incremento, por tanto, del 6,9% respecto de la ejecucion
final de dicho ejercicio.

Los Gastos Financieros del capitulo tercero se incrementan en 971.270
€ debido a la subida de los tipos de interés, que han pasado de una media del
0,2% a un previsible 4,5%, si bien este incremento se ve compensado con la
mayor remuneracion de los saldos medios de las cuentas de titularidad
municipal.

A este respecto, es resefiable y conviene destacar la operacion de
refinanciacion de la deuda que se aprob6 en este Ayuntamiento en el ejercicio
2021, que permiti6 mantener los tipos fijjos en la mayor parte de la deuda
financiera. En su momento eran 110.000.000 €, lo que nos garantizd una
estabilidad en el incremento de ese gasto, puesto que se concertaron
operaciones a tipos relativamente bajos, de una media del 0,30%, cuando
ahora mismo se encuentran en el 4,5%.

En el capitulo cuarto, Transferencias Corrientes, ascienden a 16.927.350
€, lleva un incremento de 6.150.897€, que como decia anteriormente, los
4.300.000€ corresponden a la nueva transferencia que hay que realizar a la
Diputacion Provincial, derivado de la Tasa de Tratamiento de Residuos, y el
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resto, motivado por las transferencias a la empresa concesionaria del
transporte urbano por el incremento del déficit de dicho servicio, junto con el
aumento en aportaciones a entidades deportivas.

El Fondo de Contingencia sube en 100.000 €, pasando del 1.300.000 € a
1.400.000 €.

Y en cuanto a las Inversiones Reales, cuyo capitulo seis lleva un importe
de 14.477.424,05 €, representan el 9,6% de los gastos totales del presupuesto
de 2024, relacionadas debidamente en el Anexo de Inversiones, que forma
parte del presupuesto municipal, y que, incluyen inversiones en eficiencia
energeética, zonas de bajas emisiones, proteccién del patrimonio historico,
creacion de suelo industrial, expropiaciones, plan de actuaciones de la ciudad,
aseos publicos, cerramiento de acequia, tramo Luchdédromo, iluminacion
artistica de la Catedral, etcétera.

Los créditos previstos para la amortizacion de los préstamos a largo
plazo concertados por el Ayuntamiento, recogidos en el capitulo noveno,
ascienden a 13.295.210,20 € con una disminucién de 293.555 €, respecto de
las previsiones del ejercicio 2022.

Respecto del estado de la deuda al final del ejercicio 2024, se prevé que
la deuda con entidades financieras alcance a 96.413.582,88 €, lo que supone,
o lo que puede representar un 76,44% de los recursos ordinarios previstos en
la liquidacién del ejercicio 2023.

Conviene recordar aqui, en cuanto a la reducciéon de la deuda, que, a 1
de enero de 2019, la deuda que tenia este ayuntamiento con entidades
financieras ascendia nada menos que a 179.651.541,87€, y al final del ejercicio
2024, como comentaba, se habra reducido en un porcentaje proximo nada
menos que al 50%, lo que evidencia el importante impulso en el saneamiento
de las cuentas municipales, y que ha sido una de las preocupaciones y
objetivos principales de este equipo de gobierno.

Por todo ello, la propuesta que se somete a consideracion del Pleno es
la aprobacion del proyecto de presupuesto general del Ayuntamiento de Ledn,
integrado por el del propio Ayuntamiento, en los términos analizados y
expuestos y el de sus entes consolidados, junto con las bases de ejecucion del
presupuesto y la plantilla de personal para el ejercicio 2024.

A continuacién, con la venia del Sr. Alcalde-Presidente, toma la
palabra la Concejala del Grupo municipal Popular, D2 Ana Maria Franco
Astorgano, que dice lo siguiente:
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En este proyecto de presupuestos que vamos a analizar realizado por el
PSOE y también por la UPL, observamos que hay un estado de ingresos de
150.866.474,74 € y un estado de gastos por idéntico importe. En consecuencia,
si que presenta una situacion de nivelacion inicial que es una de las
caracteristicas que tiene que tener el presupuesto cuando se esta iniciando o
cuando esta en proyecto. Y hasta aqui nuestra conformidad con el estado de
presupuestos que presentan en el Ayuntamiento de Leon.

Pero vamos a pasar al andlisis de las partidas. En los casi 151.000.000
€ de redondeo, observamos que faltan inversiones, se han disminuido, faltan
también gastos corrientes y nos llama muchisimo la atencion que hay un
exceso grandisimo de ingresos por el aumento de impuestos, tasas, precios
publicos que pagamos la ciudadania leonesa.

Si dijera que se han incrementado el capitulo uno, dos y tres, de la
clasificacion economica del gasto, pues a lo mejor en un lenguaje tan técnico
no se entenderia, pero si yo hablo de que se aumenta el IBI, el IVA, el
Impuesto de Vehiculos de Traccion Mecanica, en fin, una serie de tasas, como
por ejemplo de alcantarillado, la tasa por ocupacién de via publica, etcétera,
etcétera, veriamos que al final los sufridos, siempre son los ciudadanos
leoneses.

Graficamente se veria mucho mejor y me da mucha pena que no pueda
proyectarlo en pantalla porque se veria muchisimo mejor, pero bueno, esta
seria 0 esta representaria la subida de los impuestos directos, es decir,
1.701.407,61 €.

La subida grafica de los impuestos indirectos supondria un incremento
de 748.984,05 € y al final tendriamos que las tasas, los precios publicos y otros
ingresos, es decir, el capitulo tres de la clasificacién econdmica de los ingresos
gue sufrimos todos los leoneses y tenemos que pagar si 0 si y no a la mitad,
porque haya habido un ejercicio de 2022 que se haya prorrogado a 2023. En
2022 hemos pagado una cantidad y en 2023 hemos pagado otra cantidad mas
grande, asciende a la friolera de 5.614.560,63 €.

Ya digo que me da rabia no poderlos poner en esa pantalla porque seria
bastante mas grafico, pero no por ello es menos doloroso para los bolsillos de
los leoneses.

Por otra parte, también se contempla en el presupuesto un remanente
de tesoreria que alcanza la elevadisima cifra de 35.742.157,13 €, pregunta
obligada: ¢Do6nde van los tributos de la ciudadania leonesa? porque este
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remanente del ejercicio del aflo 2022 prorrogado 2023 equivale a un 26% del
total presupuestado?

Mucha propaganda, la verdad y muy escasa gestion. ¢Qué hace el
equipo del Gobierno municipal para mejorar nuestra ciudad? Realmente, los
ingresos que nosotros abonamos en concepto de tributos, no vemos que se
estén utilizando bien precisamente.

También en el capitulo de ingresos consideramos que deberia incluirse
una partida para recoger los ingresos de la venta de la energia renovable
proveniente de las placas fotovoltaicas del Palacio de Exposiciones, pero, ah!
se me olvidaba, esto lleva paralizado desde hace tiempo porque en un
momento determinado, no por carencias del Partido Popular, sino por carencias
de que no se renové en su momento el caudal de salida precisamente para la
energia, y en estos momentos, cuando nosotros preguntamos siempre por
estas cantidades que deberian figurar en los ingresos, la repuesta es siempre
“estamos en ello”, bueno, pues estan en ello.

En el capitulo de los gastos, la verdad, es que no cumplen con las
necesidades de los ciudadanos leoneses, que reclaman a veces de forma
privada, a veces de forma publica, a través de asociaciones de vecinos,
etcétera, etcétera muchisimas necesidades que se tienen que cumplir.

La verdad es que ustedes han estado durante cuatro afios viviendo de
los proyectos de la EDUSI, ahora ya no aparecen inversiones de la EDUSI,
porque claro, se acaban en el afio el dia 31 de diciembre de este ejercicio, pero
la pregunta que nosotros nos hacemos es, ¢,se han ejecutado al cien por cien?
porque si no se han ejecutado al cien por cien, vamos a ver qué pasa y vamos
a ver como sufrimos sanciones por parte del FEDER y por parte del Ministerio
de Hacienda.

Ademas, busco, sin encontrar, peticiones de asociaciones vecinales,
pasarela del ambulatorio de la Condesa, necesidades del servicio de limpieza
porque por mas que busco y ustedes ya estan fuera del plan de ajuste, no
encuentro un incremento de los trabajadores fijados en el Convenio de
internalizacién del servicio de limpieza.

Busco también en gastos de intervencion social y ahi ya generalizo,
porque si no me extenderia demasiado, y necesitaria 24 horas de las que no
dispongo.

Pero bueno, hablamos de mujer, hablamos de nifios, hablamos de las
necesidades de los desempleados, hablamos de las necesidades de las
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personas mayores, en fin, todas esas necesidades vemos que, 0 no se han
incrementado, o bien han disminuido y en algunos casos han desaparecido.

¢Qué pasa con nuestro casco antiguo que es tan importante para
nuestra ciudad? Un atractivo, precisamente, no solamente del turismo, sino
también de todos los leoneses. jAh, es verdad! , nos estamos dando cuenta
que el Partido Popular en el afio 2019 comenz6 un estudio de proteccion del
casco antiguo, pero jvaya hombre! desaparecio del perfil del contratante y ni
siquiera consta en la parte historica.

Nosotros si hemos enviado enmiendas, que lo sepan todos los grupos
municipales, hemos pedido disminucién de los capitulos uno, dos y tres de
ingresos. Incremento de bonificaciones, considerando la normativa al efecto,
incrementar partida de expropiaciones para adquirir, por ejemplo, el solar del
restaurante Luisén en Puerta Obispo, consideramos las necesidades de los
vecinos, pidiendo también que se aumenten las partidas destinadas a
subvenciones a las AMPAS, que es insuficiente. Acondicionamiento del hogar
del transeunte, aumento y reparacion en los juegos de parques Infantiles, en
urbanismo, que se incremente la calidad del mantenimiento de la ciudad en
aceras y asfalto, porque si miramos para los pasos de cebra, de verdad, son
manchas que estan ahi recogidas, ¢Doénde estan esas franjas horizontales?
que asi tendrian que ser, y ¢por donde pueden pasar los peatones sin ningun
peligro?, la verdad es que cualquiera de los pasos de peatones esta lleno de
manchitas y adivinamos que eso son pasos de peatones, pero nada mas por
favor, que se restablezcan y que se pongan en condiciones, como otras
muchas obras que se tendrian que hacer.

En el caso de la movilidad, las intervenciones se estan realizando sin un
plan preconcebido. Al principio era un calmado de trafico, después era una
prioridad peatonal, luego se han transformado en peatonalizaciones. Vamos a
ver, ¢Estdn creando ustedes nuevos aparcamientos, estdn creando una
verdadera red de transporte publico? La verdad es que no lo vemos por
ninguna parte. En los edificios municipales no se abordan, por ejemplo, las
cubiertas de la uralita de fibrocemento.

En fin, y asi seguiriamos y seguiriamos, como por ejemplo la partida de
ayudas a necesidades basicas de vivienda y suministros que se cifraban
250.652 € y ha desaparecido, por ejemplo. En el area de igualdad, lo mismo,
¢,Donde esta la actividad de programacién para las mujeres?

En fin, salgan a la calle, es mi sugerencia, hablen con los leoneses y
recojan sus preocupaciones. La carestia de la vida, la vivienda, las
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necesidades de las mujeres, de la infancia, de la juventud, de las necesidades
de los mayores, donde vamos todos, los negocios que estan echando la trapa,
cada vez con mas asiduidad, por favor, bajen los impuestos, bajen las tasas.

De esta forma, serdn unos presupuestos que recojan unas necesidades
y por favor, se lo digo por tercera, cuarta, quinta o la vez que sea, rebajen los
tributos. Los ciudadanos y los leoneses lo agradeceremos.

Seguidamente, con la venia del Sr. Alcalde-Presidente, interviene el
portavoz del Grupo municipal de UPL, D. Eduardo Lépez Sendino, que
dice lo siguiente:

La peticion reiterada por todos los Grupos Politicos en la Comision de
Hacienda celebrada, es la premura con la que se han facilitado los
presupuestos municipales a los grupos politicos, el escaso tiempo para poder
plantear las enmiendas o para poder plantear las cuestiones atinentes al propio
presupuesto.

Dicho esto, algo que ya he reiterado, no solamente por el equipo de
gobierno del Partido Socialista, sino anteriormente por el Partido Popular, que
yo recuerdo que en alguna ocasion se facilitaron los presupuestos 24 horas
antes del propio Pleno, pero no porque sea reiterado, debe de mantenerse esta
situacion que se ha planteado este afio y que se ha planteado también en otras
ocasiones.

Por parte de Unién del Pueblo Leonés somos constructivos, una
oposicién constructiva, que lo que pretende es mejorar la ciudad y mejorar en
todos aquellos aspectos en los que los presupuestos municipales planteados
por el equipo de gobierno del Partido Socialista consideramos que adolecen,
desde luego, no son nuestros presupuestos, no serian los presupuestos que
confeccionaria Unién del Pueblo Leonés, pero si hemos intentado que esos
presupuestos contemplen determinadas partidas, como decimos, para
enriquecer los mismos y, sobre todo, para mejorar Leén y a los ciudadanos.

En este sentido, tenemos partidas de indole, digamos cultural y social,
como son las ayudas a las tasas universitarias, que se mantienen, las
subvenciones a la Orquesta Sinfénica, a la JOL, la promocion de la lengua
leonesa, la Escuela Municipal de Ajedrez, etcétera, etcétera, de nuestras
propuestas.

Asi como propuestas de construccion, de inversion y de mejora de la
ciudad, como, por ejemplo, las pasarelas peatonales del rio Torio, el arreglo del
aparcamiento del campo de fatbol, el cerramiento del parque de la Lastra, los

78



urinarios publicos para instalar en diversas zonas de la ciudad, la remodelacion
de la Plaza Carlos Pinilla, el arreglo de la protectora de animales.

Es decir, una serie de inversiones, como también la pasarela, donde
precisamente, el Partido Popular habla de la pasarela del Paseo de la
Condesa, que habla en su propuesta de “remodelacion de la pasarela”, cuando
el Partido Popular va, nosotros ya hemos vuelto, porque lo que proponemos es
una nueva pasarela, porque precisamente los técnicos lo que indican es que
esa pasarela, la actual existente, no tiene posibilidad de arreglo, precisamente
para esa accesibilidad, que es lo que piden los vecinos.

Y recordar al Partido Popular, yo lo digo porque es que me ha chocado
mucho que hable la sefiora Franco del IVA, cuando el IVA es un impuesto de
recaudacion estatal, con lo cual no he entendido yo eso, lo digo simplemente
como anécdota, porque supongo que sera un lapsus.

Dicho todo esto, las enmiendas propuestas por UPL lo que pretenden es
ser enmiendas de ciudad y no de simple oposicion, como hace el Partido
Popular para votar “no”. Ya nos gustaria, por una cuestion de mejora de la
ciudad, que estos presupuestos municipales, fuesen los presupuestos de la
Corporacién, como pasa en la Diputacion Provincial, en que todos los grupos
politicos se ponen de acuerdo para hacer unos presupuestos conjuntos,
precisamente para la mejora de la provincia, también seria deseable que fuese
para la mejora de la ciudad.

Y para finalizar, agradecer al equipo de gobierno del Partido Socialista la
deferencia que ha tenido en admitir nuestras propuestas, que evidentemente
sin ellas no aprobariamos tampoco los presupuestos porque, como decimos,
no son los presupuestos de Unién del Pueblo Leonés.

A continuacién, con la venia del Sr. Alcalde-Presidente, toma la
palabra la Portavoz del Grupo municipal VOX, D2 Blanca Herreros
Rodriguez, que dice lo siguiente:

En primer lugar y con caracter previo, con caracter formal, coincidimos
con la Union del Pueblo leonés en el tema de facilitarnos la documentacion que
conforma el presupuesto.

Venimos a un Pleno en el que sabemos que el presupuesto ya esta
aprobado, por lo tanto, esto es un mero tramite. Prueba de ello, es que la
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aprobacion inicial del presupuesto es un punto mas con un orden del dia de 20
puntos.

Nos quejamos de la poca voluntad que ha habido en que los grupos
politicos hagamos aportaciones, de hecho, al menos este Grupo tuvo una
reunion con el sefior Alcalde, reunion en la que se nos explicé el “resumen del
resumen del resumen del presupuesto”, pero no se nos facilitd, ni previamente,
ni en ese mismo acto, ninguna documentacion. Esa documentacion se nos
facilitd con un margen de dos dias, a la Comisién de Hacienda a la que se llevo
el presupuesto, mal podiamos realizar ninguna aportacion.

Nos quejamos también de ese escaso margen en facilitarnos los
documentos que conforman el presupuesto, que podemos considerar que
rayan la tomadura de pelo, y ya como cuestiones de fondo, para no
extendernos demasiado, porque coincidimos plenamente con lo que ha dicho el
Partido Popular, se nos presenta un presupuesto cuadrado con una precision
asombrosa y se nos dice que, con escaso margen a las alegrias, pero si que
observamos y lo voy a decir brevemente, por no insistir en el tema, que hay un
esfuerzo minimo por reducir la presion fiscal a la que estamos sometidos los
leoneses, que debo decir que nuestro grupo califica como confiscatoria.

No hay una sola rebaja de impuestos, ni de los impuestos municipales ni
de las tasas. De hecho, a continuacion, van ustedes a aprobar la subida de la
tasa del agua. Ni un solo guifio a los leoneses con la situacion que estan
atravesando, con la inflaciébn que estamos sufriendo todos, que podria suponer
un alivio, aunque fuera pequefio, no solamente para los vecinos, sino también,
sobre todo para los autbnomos, para los comerciantes, para los hosteleros, que
estan en una situacién en la que poco a poco se ven obligados a cerrar sus
persianas, a cerrar sus hegocios, si que observamos una miriada de
subvenciones que van a objetos que no vienen a resolver, ni problemas, ni
necesidades reales de los leoneses.

En lo que respecta al apartado del gasto, vemos un gasto social que
esta muy disperso, no vemos por ninguna parte el tema de las escuelas
infantiles, que se necesita una ampliaciéon de las mismas y quiza también una
ampliacion de las plazas y de los horarios.

En cuanto a las ayudas a los enfermos de ELA, se ha incluido una
cantidad ridicula, simbdlica. Tenemos que insistir también en los problemas de
aparcamiento en el centro de Ledn a consecuencia de las peatonalizaciones, a
lo que hay que afadir el tema de las terrazas en las plazas de aparcamiento,
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que vienen a sumar aproximadamente unas 3.000 plazas de aparcamiento
ocupadas, lo que viene, evidentemente, a agravar el problema.

En el tema de la promocion turistica observamos partidas muy
pequenas.

Queremos preguntar también ¢qué pasa con ese proyecto socialista de
crear o de constituir a Ledn como una ciudad para los congresos?, tampoco
vemos nada al respecto en el presupuesto. En conclusion, que nuestro voto va
a ser negativo.

Abierto un segundo turno de intervenciones, con la venia del Sr.
Alcalde, toma la palabra D. Carmelo Alonso Sutil, que se dice lo siguiente:

Por contestar brevemente a las intervenciones de los grupos
municipales.

Sefiora Franco, me sorprende el discurso que nos ha hecho sobre el
presupuesto, cualquiera pensaria que corresponde a otra ciudad, o a otro
Ayuntamiento, no al Ayuntamiento de Ledn, ¢Que ha pasado, se ha
traspapelado, quien se encarga de elaborar el discurso se ha confundido de
ciudad o de Ayuntamiento?, de ninguna manera nos puede hablar de
incremento de la presion fiscal, no hay ningun incremento de impuestos
municipales.

Cuando yo le decia en la exposicién inicial del presupuesto, que parte
del incremento de ingresos se debia a la participacién en los tributos del
Estado, a los ingresos que nos aporta el Estado por la participacion en los
tributos de los Ayuntamientos, pero de ninguna manera hay incremento de
presion fiscal.

De hecho, le puedo dar datos concretos:

El Impuesto sobre Bienes Inmuebles, tanto de naturaleza rdstica como
urbana, asciende este afio a 59.791.669 €, practicamente similar al del ejercicio
anterior, si bien con un leve incremento de 605.000 €, debido a las nuevas altas
y liquidaciones derivadas de desarrollos urbanisticos nuevos.

El Impuesto de Actividades Econdmicas, este afio 2.350.000 € y el ano
anterior 2.300.000 €, similar.

Impuesto de Construcciones 2.500.000 €.
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No es cierto que haya incremento de presion fiscal, que haya incremento
de tasas. Se mantiene la congelacion de la presion fiscal, y eso es una
preocupacion y un interés de este equipo de Gobierno que viene manteniendo
a lo largo de estos ultimos cuatro afios.

Por lo tanto, niego esa afirmacion, que se esta convirtiendo en una
especie de mantra respecto de la gestion municipal de este Ayuntamiento.

Y respecto a que en el presupuesto figura un remanente de tesoreria, no
es cierto que figure ningn remanente de tesoreria, el remanente de tesoreria
no es un ingreso al presupuesto, es un ahorro del ejercicio anterior que se
utiliza como medio de financiacién para modificaciones futuras, pero en el
presupuesto de ingresos no puede aparecer ningun remanente de tesoreria
como ingreso previsto en el ejercicio.

Insisten en la peticibn de rebajar impuestos y a la vez nos piden
aumentar los gastos. No sé como se puede cuadrar un presupuesto reduciendo
ingresos y aumentando las necesidades de gasto, que desde luego son
muchas por parte de los ciudadanos.

En cualquier caso, le agradezco el tono y le agradezco las aportaciones
positivas que siempre se encuentran en cualquier discurso y argumentacion,
puesto que las necesidades de cualquier ayuntamiento son importantes y es
bueno ejercer el mayor esfuerzo para atenderlas.

Respecto a la intervencion del Sr. Sendino, nos comenta, igual que se
comento en la Comisién de Hacienda, la premura en facilitar la documentacion.
Nunca es suficiente el tiempo para estudiar unos presupuestos, eso es
evidente, pero, reconocerda que cumplimos los plazos legales, a efectos de
poder disponer del presupuesto a primeros del ejercicio correspondiente, que
eso si que es una cuestibn a poner en valor para, como comentaba
inicialmente en la intervencion, a efectos de la gestién presupuestaria, pues no
nos permite demorar en exceso el tiempo de disposicion o de analisis de esta
documentacion, pero en cualquier caso cumplimos los plazos legales, y de
hecho eso se deberia de reconocer.

Reconocemos la aportacién del Grupo de la UPL, vy, la colaboracién en
la aprobacién de estas cuentas municipales y, de hecho, en el capitulo de
inversiones, muchas de sus propuestas se recogen en el mismo.

A la sefiora Herreros también insiste en el mantra que comentaba
anteriormente, de que se aumenta la presion fiscal y que son insoportables
para el bolsillo de los ciudadanos. Tampoco es cierto.
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Utiliza expresiones poco afortunadas desde mi punto de vista, ¢que
rayan la tomadura de pelo? No es la intencion tomar el pelo a nadie, la
intencion, es ser responsables, aprobar un presupuesto en plazo y atender las
necesidades de los ciudadanos y vecinos de Ledn.

También califica la presion fiscal, poco menos que “confiscatoria”,
cuando no sé a qué Ayuntamientos se estan refiriendo, o a qué administracion,
desde luego, en este Ayuntamiento en ningln caso, puesto que se mantiene
desde hace ya bastante tiempo y sobre todo en este equipo de gobierno.

Y lo mismo que le decia a la portavoz del Grupo Popular, Diia. Ana
Franco, piden reduccién de ingresos y piden incremento de gastos
expliguenme ¢coémo podemos cuadrar ese circulo?, si es que hay alguna
férmula magica y si ustedes la conocen, pues ofrézcanla.

Desde luego nosotros queremos seguir en la senda de la
responsabilidad y en la senda del saneamiento de las cuentas de este
Ayuntamiento, que, como decia en la intervencion inicial, tenemos unos niveles
de deuda méas que aceptables, hemos reducido en los ultimos afios méas del
50% de la deuda que encontramos cuando llegamos al Gobierno en el 2019 y
esperamos contar al final del ejercicio 2024 con la deuda que mencionaba
inicialmente de los 109.000.000 €. Lo que supone un alivio para las cuentas
municipales.

Seguidamente, con la venia del Sr. Alcalde-Presidente, interviene el
la Concejala del Grupo municipal Popular, D& Ana M2 Franco Astorgano,
gue dice lo siguiente:

Esto va tanto para el Sr. Alonso Sutil como para el Sr. L6pez Sendino,
examinen por favor el capitulo uno, el capitulo dos y capitulo tres del estado de
ingresos. ¢Y alli qué pone? Van encabezados por las palabras: impuestos
directos, impuestos indirectos, tasas, precios publicos y otros ingresos.

Efectivamente, entonces ahi van mezclados los tributos municipales con
tributos estatales. Pues muy bien, la verdad es que si se han incrementado
algunos de los impuestos y de las tasas municipales, pero desde luego también
se han incrementado en gran partida, los impuestos de la administracion
central.

Ustedes son del mismo color, su obligacion, porque tienen que
gestionarlo asi, es solicitar a la Administracion Central una rebaja de los
tributos a la provincia, en este caso para la ciudad que ustedes estan
dirigiendo.
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Respecto a lo que usted ha dicho sobre el remanente de tesoreria o lo
que ha dicho, lo que se ha dicho que figura, si es un sobrante, son cantidades
que ahi han quedado y que no se han utilizado, por lo tanto, lo que pedimos es
gue ese remanente no pase al ejercicio siguiente, sino que cuando dicen que
en un presupuesto se va a ejecutar una determinada cantidad, realmente se
ejecute.

Y en cuanto a la pasarela, sefior Lopez Sendino, nosotros si que
propusimos hacer una pasarela, porque nosotros estuvimos muy atentos a lo
gue nos sugeria la ciudadania leonesa, y piden una pasarela que tenga una
curva, por decirlo de alguna forma, que sea bastante mas recta, ya que es
bastante imposible subirla por el arco que tiene, estuvimos estudiando un
proyecto con el ingeniero de caminos, habia un proyecto, después, salimos del
gobierno y no se pudo realizar, pero la idea fue nuestra.

Observamos una falta de atencién, vuelvo otra vez a decir, en infancia,
en juventud y mujer, no hay ningln programa nuevo para personas mayores. El
PSOE, como equipo de gobierno, se define como un partido social y se cree
gue abanderan estas necesidades de colectivos como mujer e infancia, etc. La
realidad demuestra claramente que cierran los ojos a esta realidad de cémo
estan viviendo las familias y entidades sociales. Atiendan al desempleo, a la
limpieza de la ciudad, al cuidado de parques y jardines, incrementen el
alumbrado publico, potencien el turismo de la ciudad, incrementen la creacion
de suelo industrial, ayuden en intervencion social, ayuden a las juntas
vecinales, no hay participacion ciudadana.

Ante su intento de crecer el presupuesto en 13.786.107,28 € que
tenemos que sacar de nuestros bolsillos todos los leoneses, insisto, que se
rebajen los tributos, le sugerimos, de verdad, que acudan a dos especialistas
sanitarios, a un otorrino y a un oftalmélogo. Por favor, abran sus oidos para
escuchar las necesidades de la ciudadania leonesa y en el oftalmélogo
hadganse una revisién de ojos y observen adecuadamente la degradacién que
esta sufriendo nuestra ciudad para poner remedio cuanto antes.

Por otra parte, solo faltaba Sr. Alonso, que no cumplieran los requisitos
legales al hacer el presupuesto.
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A continuacién, con la venia del Sr. Alcalde-Presidente, toma la
palabra el Portavoz del Grupo municipal UPL, Eduardo Lépez Sendino,
que dice lo siguiente:

La verdad es que me sorprendid, sefiora Franco, porque no es algo que
nos tenga que reprochar a quienes estamos en la oposicion, pero desde luego
lo que a la vista de las dos intervenciones del Partido Popular y Vox, lo que si
observo es que simplemente lo suyo es la negativa por la negativa, el no por el
no.

Ustedes han planteado unas simples sugerencias, sin partida
presupuestaria oportuna, sin decir de donde se detrae, Sr. Fernandez, como
portavoz, que ademas usted si que sabe de numeros, yo no, soy de letras, lo
siento, sé lo justo, pero si sabe que en un presupuesto si se hace una
enmienda con una partida concreta, habrd que detraerla de algun sitio, y eso
ustedes ni tan siquiera hacen mencién a qué partidas se estan refiriendo.

Y sefiora Franco, respecto a la pasarela, ustedes no hicieron
absolutamente nada, pero absolutamente nada. De hecho, quienes piden esa
pasarela son conscientes de que los técnicos han manifestado que la actual
pasarela no tiene posibilidad para la accesibilidad, que habria que hacer una
nueva pasarela, y eso es lo que hemos pedido en los presupuestos, en un
ejercicio de responsabilidad que ustedes no tienen. Yo lo siento, lo que ustedes
han hecho es coger su programa electoral, han hecho un corta y pega y ya
estd, bueno, pues perfecto, yo sé que lo Unico que hacen es votar no por el no.

Pero lo que si le puedo decir es que, por contra, el grupo municipal de
UPL, estando en la oposicién, si somos constructivos y hemos planteado
enmiendas, primero realizables, y segundo, para mejora de la ciudad y para
mejora de la situacion de los leoneses, y en eso siempre nos van a encontrar,
sean ustedes, sea el Partido Socialista, 0 sea Unidon del Pueblo Leonés quien
gobierne. En cualquier caso, siempre en beneficio de Ledn y de los leoneses,
cosa que a veces ustedes olvidan.

A continuacién, con la venia del Sr. Alcalde-Presidente, toma la
palabra la Portavoz del Grupo municipal VOX. D2 Blanca Herreros
Rodriguez, que dice lo siguiente:

Respecto a las afirmaciones del Concejal de Hacienda, el sefior Alonso
Sutil, que afirma que mis afirmaciones son poco afortunadas, eso serd su
opinion, y yo he venido aqui a expresar la mia con el mayor respeto del que
soy capaz.
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Si hablo de tomadura de pelo, no me refiero a los impuestos, me refiero
al tema de darnos traslado del presupuesto con dos dias de margen a la
Comisién en la que se iba a discutir, me parece un margen muy escaso,
pudiendo haber sido ese margen un poco mas amplio.

Eso, evidentemente, nos ha impedido poder formular propuestas o
incluso enmiendas de las que habla el Sr. Lopez Sendino.

Respecto de los impuestos, yo no he dicho que el presupuesto contenga
subidas de impuestos, he dicho que se mantienen, y si, los considero
confiscatorios, y es también una opinidén, no es ningln mantra, es la opinién de
este grupo politico.

En cuanto a la formula para mantener el presupuesto aumentando los
gastos, como dice usted que pedimos nosotros, Yy reduciendo los ingresos, no
se trata de magia, se trata de priorizar qué es lo importante, qué es lo
fundamental y qué es lo accesorio que creo que es lo que ustedes no hacen.

A continuacion interviene el Sr. Alcalde-Presidente que se expresa
como sigue:

Bueno, antes de pasar a la votacién del punto del presupuesto, en
primer lugar, quiero agradecer la colaboracion y el trabajo y el esfuerzo de
todos los funcionarios municipales, especialmente de los servicios econémicos
del ayuntamiento para la elaboracion y confeccion de este presupuesto que es
un instrumento de gestion basico y necesario de cierta 0 mucha complejidad y
por tanto, creo que esto es un sentir de toda la corporacion, trasladar ese
agradecimiento y felicitacion por el trabajo realizado que hago extensivo al
Concejal, evidentemente, para que dé traslado también a los servicios
econdmicos bajo su cargo.

Quiero agradecer también, por supuesto, cdmo no a la Union de
Pueblo Leonés esa predisposicion siempre, como bien dice, aun siendo
oposicién, a ser positivos y a saber que la ciudad tiene que seguir avanzando y
caminando y en ese sentido les estoy muy agradecido, no solamente por este
afo, sino por todos los afios anteriores que hemos podido trabajar y que han
demostrado claramente que han servido para un mejor funcionamiento y
avance de la ciudad, bien es cierto que muchas veces discrepamos, no
siempre estando de acuerdo, y no tardando mucho lo podremos apreciar y ver,
pero creo que es una manera muy positiva y proactiva de ayudar a la ciudad y
se lo agradezco personalmente, como lo he hecho infinidad de veces también
publicamente.
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Al Partido Popular, entiendo, porque yo también he estado en la
oposicion, entiendo la dificultad de intentar apoyar unos presupuestos,
independientemente de lo que parezcan o no, y que también es cierto, que hay
que buscar cuestiones que puedan justificar ese negativo al voto, pero la
verdad que llevo muchos afios en el ayuntamiento escuchando muchos
debates de presupuestos, y con todo el respeto, sefiora Ana Franco, que sabe
que la tengo mucho respeto y carifio, no habia escuchado una intervencion
con menos rigor, desde el punto de vista presupuestario, jamas en mi vida, o
sea, en mi vida habia escuchado una intervencidon tan sumamente vaga desde
el punto de vista del rigor de lo que son los términos presupuestarios, los
conceptos, la cantidad de demagogia, falsedades, o sea, no lo habia visto
nunca, entiendo que ustedes no comparten el presupuesto y hay muchos
argumentos legitimos que se pueden exigir, pero desde luego lo que he
escuchado hoy, no lo habia escuchado jaméas en mi vida, sobre todo desde el
punto de vista de la falta de rigor, de rigor absoluto en todo aquello que ha
manifestado, no le voy a hablar ya de lo que hizo usted con el EDUSI de
cuando gobernd, eh? dos afitos, 56.000€ de gestién, 56.000€, no estuvo
nada mal, sobre 28.000.000 de euros, no estuvo nada mal, asi que ya les digo,
lo siento, sefior Fernandez, creo que, y es mi opinién, que se podia haber
trabajado un poquito mas y mejor, estoy de acuerdo en que el tiempo es
escaso, como todos hemos dicho, pero unas enmiendas al presupuesto son
unas enmiendas al presupuesto, no es presentar unas sugerencias, unas
propuestas tal y como ustedes lo han hecho, ya digo que entiendo que el
tiempo es breve, todos hemos tenido muy poco tiempo cuando hemos estado
sentados en la otra parte, pero yo creo que un poquito mas de rigor, también de
alguna manera dignifica, dignifica su trabajo y su posicion.

Entiendo que habra habido cuestiones que les haya llevado a actuar
asi, pero yo creo que no aporta tampoco gran cosa a la situacion de lo que es
el funcionamiento municipal y la corporacion.

Sefiora Herreros, también entiendo que requiere tiempo,
evidentemente, el poder coger el funcionamiento de un presupuesto de una
institucion como el Ayuntamiento de Ledn, que aunque es pequefia, tiene
mucha complejidad y estoy seguro que en proximos presupuestos serd mas
facil ,probablemente, entender algunas cuestiones o incluso aportar algunos
temas que puedan ser de importancia para los ciudadanos, pero en cualquier
caso, y que eso quede claro, es que intentamos elaborar el mejor presupuesto
posible para esta ciudad con un escaso margen de maniobra, y como digo,
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pues intentando que este presupuesto sirva, evidentemente para mejorar la
ciudad, para seguir avanzando y para mejorar la calidad de vida de nuestros
ciudadanos. ¢ Lograrlo o no? ese es el objetivo, la intencién esta clara.

Y reitero nuevamente el agradecimiento a todos los grupos politicos,
especialmente el tono mostrado por todo el mundo, que no es lo habitual, no es
habitual en otras administraciones, en otras corporaciones, tenemos alguna
cerca por ahi que se estan pegando todos los dias y eso no es nada
gratificante ni ejemplarizante para nadie, sin embargo, yo creo que esto es una
muestra, pues de como hay que actuar y funcionar, puedes estar de acuerdo,
puedes no estarlo, pero siempre el respeto a la educacion y la correccion creo
que se ha mantenido y es de agradecer, asi que muchisimas gracias y
pasamos ya a la votacion de la aprobacion del presupuesto inicial.

Finalizado el turno de intervenciones, el Sr. Presidente somete a
votacion el dictamen de la Comision Municipal Informativa de Hacienda y
Régimen Interior, anteriormente trascrito, que result6 APROBADO con el
siguiente resultado de 16 votos a favor, de los Grupos municipales PSOE
(11), UPL (5) vy 10 votos en contra, de los grupos municipales PP(8) y
VOX(2).

16.- PROPUESTA DE MODIFICACION DE LA “ORDENANZA NO
TRIBUTARIA REGULADORA DE LAS TARIFAS POR LA PRESTACION DE
LOS SERVICIOS DE ABASTECIMIENTO DOMICILIARIO DE AGUA
POTABLE, ALCANTARILLADO Y DEMAS SERVICIOS Y ACTIVIDADES
COMPLEMENTARIAS PRESTADOS EN EL MUNICIPIO DE LEON”:
APROBACION INICIAL.- Se da cuenta del dictamen favorable emitido por la
Comisién Municipal Informativa de Hacienda y Régimen interior, en reunién
ordinaria celebrada el dia 23 de noviembre de 2023, que se transcribe a
continuacion:

“ La Presidencia da cuenta de esta propuesta de modificacién de tarifas
necesaria para mantener el equilibrio econémico del contrato, estando previsto
un incremento del 13,3%, que vendria a sufragar el déficit de explotacién que
se deriva de unos coses valorados en 8,150 millones de euros frente a unos
ingresos estimados via tarifa de 7,190 millones de euros

Toma la palabra el Sr. Frade Nieto adelantando el voto en contra del
Grupo Municipal Popular, fundamentado en que prefieren que el dinero quede
en poder de los ciudadanos, lo que supondra que el incremento de costes no
se repercuta directamente a los ciudadanos.
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A este respecto el Sr. Presidente entiende que las opciones para asumir
el incremento son dos o bien los usuarios del servicio pagan el incremento via
modificacion de la tarifa o bien mediante la compensacion econdémica a través
del Presupuesto Municipal, considerando a su juicio este Ultimo planteamiento
como injusto, ya que el presupuesto se nutre de todos los impuestos de todos
los ciudadanos, siendo méas equitativo la repercusion del incremento a los
usuarios directos del servicio.

A la explicacion del Sr. Presidente responde el Sr. Frade Nieto que el
punto 10° del orden del dia, referido a compensacion economica a la sociedad
Aguas de Ledn, SA, declara que hemos votado lo que hemos votado.

El Sr. Presidente cede la palabra a D2. Blanca Herreros Rodriguez quien
pregunta, que teniendo en cuenta lo poco estética que es esta subida a efectos
de opinién publica, cuestiona el motivo de haber incrementado las tarifas en su
momento.

Al respecto manifiesta el Sr. Canuria Atienza que se atiende a las
circunstancias de la economia actuales, y la de los ciudadanos, que se han
mejorado sobre ejercicios anteriores donde habia decaido la actividad, a
consecuencia de los efectos de la pandemia y posterior incremento general de
precios derivado del conflicto de Ucrania.

A continuacién la Presidencia cede la palabra a D.2 Seila Fernandez
Dominguez que refiere que su Grupo votara en contra de esta subida del trece
por ciento, manifestando que en el caso de que se recondujera la situacion,
reduciendo el porcentaje de incremento, tendriamos otra consideracion.

Interviene el Sr. Canuria Atienza exponiendo que este debate tiene
trascendencia con el Presupuesto del préximo afio 2024, dictaminado
favorablemente en el punto 7° de esta Comision, ya que con este nuevo
planteamiento de abonar una compensacion econdmica a la sociedad que
presta el servicio se trastoca los estados de gastos e ingresos iniciales, por lo
que sugiere una reserva de voto en esta Comision, y en consonancia con el
anteproyecto de presupuesto 2024 dictaminado a favor, sugiere considerar su
voto en contra, y una vez contrastados los datos hasta la celebracion el Pleno
Municipal, donde se trasladara este debate, y alli con detalle y rigor de todos
los datos que corresponden, cada Grupo Municipal expondra su puntos de vista
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y emitira su voto definitivo, todo ello en consecuencia con el anteproyecto de
presupuesto que se aprueba.

El Sr. Frade Nieto toma la palabra sefialando que la compensacion
tampoco afecta tanto al Presupuesto, no obstante, y como se adelanta todos
los grupos vamos a votar en contra, y esta cuestion no iria a Pleno, por lo que
sugiere dejar el asunto sobre la mesa, y que se negocie con los Grupos para
abordalo en una préxima Comision de Hacienda.

Finaliza el debate el Sr. Presidente apuntando que la reserva de voto no
condiciona a nada, mientras que si posteriormente se considera la posibilidad
de cambio no existiria el precedente del voto en contra, reserva de voto que
posibilita continuar con las negociaciones que procedan.

Concluye el debate reiterando cada Grupo municipal cada uno de los
argumentos expuestos anteriormente.

La Presidencia somete a votacion la propuesta en los términos expuestos
con los siguientes resultados:

Votos en contra de los tres Concejales del Grupo Municipal del Partido
Popular, Sres. Frade Nieto (D. José Manuel), Rodriguez Fernandez (Diha. M?
Cecilia) y Cabaineros Posado (D. José Antonio), asi como el de la Concejal
del Grupo Municipal VOX, Sra. Herreros Rodriguez (D.? Blanca Maria), lo que
hace total de cinco votos en contra.

Abstenciones de las dos Concejalas de y las dos Concejales del Grupo
Municipal de la Union del Pueblo Leonés, Sras. Fernandez Gonzalez (D.?
Maria Teresa) y Fernandez Dominguez (D.? Seila).

Votan a favor de la propuesta los cuatro Concejales del Grupo Municipal
Socialista, Sres. Alonso Sutil (D. Carmelo), Aguado Cabezas (D.* Maria
Elena), Pola Gutiérrez (D. Alvaro) y Canuria Atienza (D. Vicente).

El resultado de esta votacion es de cuatro votos a favor, dos
abstenciones y cuatro votos en contra, empate entre votos a favor y en contra
por lo que ha de procederse a repetir la votacion.

El resultado de la segunda votacion, siendo el mismo que en la primera
votacion, es de cuatro votos a favor de los Concejales del Grupo Municipal So-
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cialista, dos abstenciones de las Concejalas del Grupo Municipal de la Union
del Pueblo Leonés y cuatro votos en contra, correspondiente a tres votos en
contra de los Concejales del Grupo Municipal del Partido Popular y el voto en
contra de la Concejal del Grupo Municipal VOX.

A fin de resolver el empate se considera el voto de calidad del Sr.
Presidente, quien emitié su voto a favor como Concejal del Grupo Municipal
Socialista, por lo que la Comisién acuerda informar por unanimidad
favorablemente la siguiente propuesta:

‘PRIMERO.- Aprobar la revisidon de precios del contrato de gestion de
servicio publico que, en régimen de concesién administrativa, gestiona la
Sociedad Mixta AGUAS DE LEON, S.L., consistente en la prestacién de los
servicios de abastecimiento domiciliario de agua potable, alcantarillado y
demas servicios y actividades complementarias prestados en el Municipio de
Ledn, solicitada por dicha Sociedad Mixta mediante escrito de fecha 19 de
septiembre de 2023, en aplicacion de lo dispuesto en la clausula 252 del Pliego
de Clausulas Administrativas Particulares (PCAP) regulador de dicha
contratacion.

SEGUNDO.- En su consecuencia, aprobar inicialmente la modificacion
de los articulos 7 (Cuantia), 9 (Exenciones y bonificaciones) y 13 (Altas de
abonados) de la vigente “Ordenanza no tributaria reguladora de las tarifas
por la prestacion de los servicios de abastecimiento domiciliario de agua
potable, alcantarillado y demas servicios y actividades complementarias
prestados en el municipio de Ledén”, incrementando las tarifas actualmente
en vigor recogidas en dichos articulos en un 13,3%, a la vista del estudio
economico presentado por la Sociedad Mixta que da soporte a dicho
incremento tarifario, que se considera sustancialmente correcto.

Las modificaciones que se aprueban implican dar nueva redaccién a los
preceptos afectados por la misma, que quedan redactados en los siguientes
términos:

“Articulo 7.- Cuantia

El importe de las Tarifas establecidas en esta Ordenanza, conforme al articulo 77.2 del
Reglamento, es el siguiente:

A) ABASTECIMIENTO DE AGUA POTABLE
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Tarifa 12.- Suministro de agua para usos domésticos y asimilados

Cuota fija de abono por vivienda o usuario: 1,4858 euros/trimestre.

Cuota de aplicacién al consumo personal y doméstico, a razon de 0,3414 €/m?3, con un
consumo minimo facturable de 20 m3.

Para consumos superiores a 20 m>, se girara a todo el consumo las siguientes tarifas:

Para consumos de: Se aplicara a todo el consumo la
' tarifa €/m3 de:
De 21 m3y hasta 40 m? inclusive 0,5613 euros/m?3
De 41 m3y hasta 60 m3 inclusive 0,6124 euros/m?3
Mas de 60 m3 0,7394 euros/m3

Tarifa 22.- Suministro _de agua potable para usos comerciales, industriales y de
servicios

Cuota fija de abono por dependencia o usuario: 1,4858 euros/trimestre.

Cuota de aplicacion al consumo de industrias de todo tipo, comercio espectaculos,
locales de recreo, establecimientos de hosteleria, colegios publicos y privados, centros
hospitalarios, oficinas publicas o privadas y, en general, a todos aquellos establecimientos en
que se realicen actividades sociales, econémicas o lucrativas, a razén de 0,6063 €/m3, con un
consumo minimo facturable de 20 m3.

Para consumos superiores a 20 m°, se girara a todo el consumo:

Se aplicara a todo el consumo la

Para consumos de: tarifa €/m3 de:

De 21 m3y hasta 60 m3 inclusive 0,7394 | euros/m3
Més de 60 m3 0,9311 | euros/m3

Tarifa 32.- Suministro de agua para obras en construccién

Cuota fija de abono por obra o usuario: 1,4858 euros/trimestre.

Cuota de aplicacién al consumo de obras de todo tipo, a razén de 0,6063 €/m?3, con un
consumo minimo facturable de 20 m3.

Los consumos superiores a 20 m3, se facturaran por el consumo total a razén de
0,9311 euros/m3.
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Tarifa 42.- Contratacion del servicio

Uno. Cuando se produzcan altas o contrataciones del Servicio, bien sea la primera o se
trate de sucesivas contrataciones, y con independencia de la forma en que hubiese adquirido el
uso de la finca el interesado, se fija una tarifa de 96,36 €. Esta misma tarifa se aplicara
igualmente para las altas o contrataciones del servicio de alcantarillado.

(...)

Tarifa 52.- Licencia de acometida

Por cada licencia de acometida a la red de abastecimiento de agua se abonara la
cantidad de 68,66 euros.

Tarifa 62.- Suministro agua en alta con Convenios especificos

En los casos de suministro de agua potable en alta realizados a las Localidades y/o
Municipios con las que el Ayuntamiento de Ledn tiene establecidos convenios o acuerdos se
facturara en base a lo establecido en el Convenio suscrito.

Los precios a aplicar seran los siguientes:

Villaquilambre 0,2650 €/m?
Valverde de la Virgen (La Virgen del Camino) 0,3304 €/m?

Tarifa 72.- Suministro e instalaciéon de contadores y acometidas

Uno. Los importes del suministro e instalacion de contadores seran los siguientes:

Instalacion de contador mecanico clase C DN13 mm 89,43 euros
Instalacion de contador mecanico clase C DN15 mm 98,01 euros
Instalacién de contador mecénico clase C DN20 mm 132,35 euros
Instalacién de contador mecénico clase C DN25 mm 314,43 euros
Instalacién de contador mecénico clase C DN30 mm 417,38 euros
Instalacion de contador mecanico clase C DN40 mm 594,12 euros
Instalacion de contador mecanico clase C DN50 mm 848,65 euros
Instalacion de contador woltmann clase C DN65 mm 1040,79 euros
Instalacién de contador mecénico clase A DN50 mm paso libre (incendios) 655,13 euros
Instalacién de contador mecénico clase A DN65 mm paso libre (incendios) 794,12 euros

En los casos que estas instalaciones no estén adecuadas de acuerdo con el
Reglamento para la instalacion de los contadores, la Sociedad redactara un presupuesto a
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mayores para su realizacion, previa aprobacién por el solicitante.

Para contadores con un didmetro mayor de 65 mm se presentard un presupuesto
previo de suministro e instalacién segun precios de tarifas vigentes.

Dos. Los importes del suministro e instalacion de acometidas seran los siguientes:

Acometida polietileno hasta 6 ml en tuberia de 100 acometida de 1" 979,11 euros
Coste adicional por metro lineal acometida de 1" 161,12 euros
Acometida polietileno hasta 6 ml en tuberia de 100 acometida de 1 1/4" 1.067,23 euros
Coste adicional por metro lineal acometida de 1 1/4" 162,17 euros
Acometida polietileno hasta 6 ml en tuberia de 100 acometida de 1 1/2" 1.145,95 euros
Coste adicional por metro lineal acometida de 1 1/2" 163,84 euros
Acometida polietileno hasta 6 ml en tuberia de 100 acometida de 2" 1.289,91 euros
Coste adicional por metro lineal acometida de 2" 166,45 euros
Apertura y cierre de acometida 46,41 euros
Argueta de valvulas de acometidas de fabrica de ladrillo 189,06 euros
Argueta de valvulas de acometida con PVC 165,18 euros

Cuando las condiciones técnicas de la acometida, o de las arquetas, como por ejemplo
el diametro, el pavimento, etc., sean diferentes a las establecidas en el estudio econémico, se
realizar4 un nuevo presupuesto adaptado a estas variables de acuerdo con el Reglamento.
También se podra realiza un nuevo presupuesto en funcién de las variables de las obras a
ejecutar por parte del solicitante.

A los importes indicados en este apartado se sumara un 10% en concepto de gastos de
administracion, gestion, almacenaje y gastos indirectos.

Tarifa 82.- Suministro de agua para Empresas de limpieza de aguas residuales

Para las Empresas de limpieza de alcantarillado de instalaciones particulares que
necesiten para su funcionamiento tomar agua de la red publica, deberan darse de alta en el
Agua y Alcantarillado con un contador mavil Boca de Riego, por cada camién que realiza estos
servicios, para su uso en la ciudad de Ledén. Se realizara un alta por cada camiéon autorizado,
por lo que se identificaran las matriculas autorizadas, aplicandoseles la tarifa industrial (tarifa
22),

Se fija también en este apartado la cuantia de la sancién cuando por parte de estas
empresas u otras se conecten ilegalmente a las Bocas de Riego o tomen agua para el
consumo de agua clandestinamente. La sancion serd de 713,51 € y de otros 713,51 €, en el
caso que evacuen los fangos o lodos en los colectores del Alcantarillado del municipio de Le6n.
En los casos que las empresas sean reincidentes, se les duplicara la sancion progresivamente.

Tarifa 92.- Servicios complementarios

Uno.- Tendrén la consideracion de servicios complementarios cuantos otros servicios
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puedan ser demandados por los usuarios del Servicio por tratarse de prestaciones accesorias a
las principales y que no estan contempladas en las Tarifas anteriores.

Para estos trabajos se aplicara el precio de compra tarifada del fabricante y la mano de
obra a los precios siguientes:

i Valor de la hora
Categoria
Diurna (€) Nocturna (€) Festiva (€)
Capataz 48,85 63,15 73,29
Oficial 34,83 45,27 52,25
Conductor 34,21 44,25 51,31
Pedn 33,19 40,75 49,78

Los citados servicios se liquidaran en funcion del coste de los medios materiales y del
personal empleados para su prestacion, mas un porcentaje del 10 por 100 en concepto de
gastos de administracion, gestion, almacenaje y gastos indirectos.

Dos. Otros precios por servicios a realizar:

Por corte y reapertura de Acometida por personal 46,41 €/Ud.
Por corte y reapertura por impago 108,58 €
Por verificacién del contador 60,32 €
Por venta de bombin maestro 33,77 €
Por venta de candado maestro 9,05 €
Por venta del cajetin del contador 70,57 €
Precio por enganche puntual en Boca de Riego 18,69 €/dia

Nota comun.- En todas las anteriores tarifas no esta incluido el IVA que, en su caso,
deba devengarse con arreglo a la normativa fiscal en vigor.

B) ALCANTARILLADO

Tarifa 12.- Usos domésticos

Cuota fija de abono por vivienda o usuario: 0,4041 euros/trimestre.

Cuota de aplicacién al consumo personal y doméstico, con una tarifa por un importe
minimo de 3,5099 €/trimestre, que dan derecho a un consumo de 22 m?.

Para consumos superiores a 22 m®, se facturaran las siguientes tarifas (a todo el
consumo):
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Se aplicara a todo el consumo un

PETE GOMSUIMES 816 tipo de gravamen (€/m3) de:

De 23 m3 y hasta 40 m3 inclusive 0,1544 euros/m3
De 41 m3y hasta 60 m3 inclusive 0,1688 euros/m?3
Mas de 60 m3 0,2033 euros/m3

Tarifa 22.- Usos comerciales, industriales y de servicios

Cuota fija de abono por dependencia o usuario: 0,4041 euros/trimestre.

Cuota de aplicacion al consumo de industrias de todo tipo, comercio espectaculos,
locales de recreo, establecimientos de hosteleria, colegios publicos y privados, centros
hospitalarios, oficinas publicas o privadas y, en general, a todos aquellos establecimientos en
gue se realicen actividades sociales, econdémicas o lucrativas, con una tarifa por un importe
minimo de 5,1041 €/trimestre, dando derecho a un consumo de 25 m3.

Para consumos superiores a 25 m®, se facturaran las siguientes tarifas (a todo el
consumo):

Se aplicara atodo el consumo

PEITE CETELITES €& un tipo de gravamen (€/m3) de:

De 26 m3 y hasta 60 m3 inclusive 0,2033 euros/m3
De 61 m3y hasta 60.000 m3 inclusive 0,2556 euros/m3
De 60.001 m3 y hasta 75.000 m3 inclusive 0,1993 euros/m?3
Mas de 75.000 m3 0,1124 euros/m3

Tarifa 32.- Usos para obras en construccion

Cuota fija de abono por obra o usuario: 0,4041 euros/trimestre.

Cuota de aplicacién al consumo de obras de todo tipo, con una tarifa por un importe
minimo de 5,4872 €/trimestre, dando derecho a un consumo de 21 m3.

Los consumos superiores a 21 ms3, se facturaran por el consumo total a razon de
0,2561 euros/m®.

Tarifa 42.- Otros usos

El agua proveniente de pozos o sondeos existentes en el interior de las fincas, y que
viertan a las redes de alcantarillado, vendran obligados a instalar un aparato contador en los
mismos para la medicién del agua producida por éstos, y en funcién del uso al que se destine
la finca, devengaran los importes establecidos en las tarifas 1%, 22 y 32 anteriores.

Para los supuestos que no exista contador instalado, independientemente de la causa,
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la facturacion vendra establecida por una estimacion equivalente a la capacidad nominal del
contador que reglamentariamente hubiera correspondido colocar en las instalaciones utilizadas,
con un tiempo de tres horas diarias de utilizacion ininterrumpida al trimestre.

Tarifa 52.- Licencia de acometida

Por cada licencia de acometida a la red de alcantarillado se abonara la cantidad de
65,15 euros.

Esta tarifa es compatible con los impuestos, tasas o precios publicos que se devenguen
por las obras a realizar u otras licencias a conceder.

Tarifa 62.- Suministro e instalacién acometidas

Uno. Los importes del suministro e instalacion de acometidas seran los siguientes:

Acometida a la red general de saneamiento HM D200 1.107,66 euros
Coste adicional por metro HM D200 192,19 euros
Arqueta de saneamiento registrable HM 40x40x60 cm 181,75 euros
Pozo registro en red de saneamiento hasta 3 m. 926,18 euros

Cuando las condiciones técnicas de la acometida, o de las arquetas, como por ejemplo
el diametro, el pavimento, etc., sean diferentes a las establecidas en el estudio econdémico, se
realizard un nuevo presupuesto adaptado a estas variables de acuerdo con el Reglamento.
también se podréa realiza un nuevo presupuesto en funcién de las variables de las obras a
ejecutar por parte del solicitante.

A los importes indicados en este apartado se sumara un 10% en concepto de gastos de
administracion, gestion, almacenaje y gastos indirectos.

Dos. Inspeccién y utilizacion de camaras de TV y camion impulsor-succionador:

Hora de inspeccion con camara Orién 177,32 euros
Hora de inspeccion con camara Panoramo 260,59 euros
Hora de limpieza con camién CIS 153,21 euros

El tiempo minimo de facturacion sera de 1 hora de trabajo.

Tarifa 72.- Otros trabajos
Podran ser demandados por los usuarios del Servicio otros trabajos por tratarse de

prestaciones accesorias a las principales y que no estan contempladas en las Tarifas
anteriores.

Para estos trabajos se aplicara el precio de compra tarifada del fabricante y la mano de
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obra a los precios siguientes:

Valor de la hora
Categoria
Diurna (€) Nocturna (€) Festiva (€)
Capataz 48,85 63,15 73,29
Oficial 34,83 45,27 52,25
Conductor 34,21 44,25 51,31
Peédn 33,19 40,75 49,78

Los citados servicios se liquidaran en funcién del coste de los medios materiales y del
personal empleados para su prestacion, mas un porcentaje del 10 por 100 en concepto de
gastos de administracion, gestion, almacenaje y gastos indirectos.

Nota comun.- En todas las anteriores tarifas no estd incluido el IVA que, en su caso,
deba devengarse con arreglo a la normativa fiscal en vigor.

(...)
Articulo 9.°- Exenciones y bonificaciones

9.1. Se establecen las siguientes exenciones en las tarifas reguladas en el articulo 7 de
esta Ordenanza:

Primera.- Gozaran de exencién de 6,827 € a que se refiere la tarifa 1.2 de
abastecimiento y de 3,5099 € a que se refiere la tarifa 1.2 de alcantarillado de esta Ordenanza,
los titulares de viviendas efectivamente ocupadas que tengan la consideracion de cabeza de
familia, que sean pensionistas o jubilados, tengan pensién de asistencia social o que, siendo
mayores de 65 afios, no cobren pensién ni otro tipo de ayuda, siempre que en todos los casos
citados los ingresos familiares de los que convivan con el titular en el domicilio no excedan, por
todos los conceptos, del salario minimo interprofesional.

El exceso de consumo sobre los 20 m3 trimestrales de abastecimiento se liquidara con
arreglo a la tarifa 1.2 de abastecimiento y el exceso de consumo sobre los 22 m3 trimestrales
de alcantarillado se liquidara con arreglo a la tarifa 1.2 de alcantarillado de la presente
Ordenanza.

La citada exencion no obrara en el supuesto de que los citados titulares estén incluidos
en Comunidades de Propietarios que asuman la totalidad del consumo de agua de la
Comunidad, siendo esta la titular del correspondiente contrato.

Segunda.- Gozaran de exencién en la tarifa 4. uno de abastecimiento de esta
Ordenanza, el cényuge supérstite o cualquiera de los hijos menores de edad o hijos
minusvalidos legalmente reconocidos como tales, del titular fallecido de un contrato de
suministro de agua para uso doméstico, cuando aquel se subrogue en el mismo, siempre que
dicho contrato corresponda al de la vivienda habitual del citado titular y de su familia.
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(...)
Articulo 13.°- Altas de abonados

13.1. Toda alta como abonado del servicio exigira la constitucion de un deposito-fianza,
en metalico, dependiendo de la clase de contrato que se suscriba y que se fija en los siguientes
importes:

Uso doméstico, por vivienda o usuario: 56,65 €

Uso comercial, por dependencia o usuario: 73,65 €
Uso industrial, por dependencia o usuario: 169,95 €
Uso obras, por obra o usuario: 90,64 €

.y

No se acuerda acceder a la modificacion de la Disposicion Final Primera
de la Ordenanza en vigor, ya que no se considera ajustada a Derecho la
modificacion que se propone, debiendo mantenerse la actual redaccion de
ésta.

TERCERO.- Tramitar la anterior aprobacion inicial de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 49,b) de la Ley 7/1985, de 2 de abril, Reguladora de las
Bases del Régimen Local, sometiendo el expediente de aprobacion inicial de la
Ordenanza a informacién publica y audiencia de los interesados por el plazo de
treinta dias habiles, a contar desde el dia siguiente al de la insercién del
correspondiente anuncio en el Boletin Oficial de la Provincia de Ledn, para que
los interesados puedan examinar el expediente y presentar las reclamaciones y
sugerencias que estimen oportunas, con la advertencia de que, en el caso de
gue no se hubiera presentado ninguna reclamacion o sugerencia, se entendera
definitivamente adoptado el acuerdo hasta entonces provisional.

CUARTO.- En el supuesto de que se produzca la aprobacion definitiva
de la modificacibn anteriormente aprobada por no haberse presentado
reclamaciones o0 sugerencias, dicha modificaciébn entrara en vigor una vez
transcurrido el plazo de quince dias habiles desde la publicacion de su texto
integro en el Boletin Oficial de la Provincia de Leon, de conformidad con lo
previsto en el articulo 70.2 de la Ley 7/1985, de 2 de abril, Reguladora de las
Bases del Régimen Local.

QUINTO.- A la entrada en vigor de la modificacion de la “Ordenanza no

tributaria reguladora de las tarifas por la prestacién de los servicios de
abastecimiento domiciliario de agua potable, alcantarillado y demas
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servicios y actividades complementarias prestados en el municipio de
Leén” que ahora se aprueba, se producira, en su caso, la absorcion de la
compensacion economica solicitada a este Ayuntamiento por la Sociedad Mixta
AGUAS DE LEON, S.L. mediante escrito de fecha 17 de mayo de 2023,
derivada de la no aplicacion de la clausula de revision de precios, que fue
aprobada por el Consejo de Administracion de la Sociedad en su reunién del
dia 28 de noviembre de 2022.”

Continua la Sra. Secretaria para decir que le acaba de entregar el
portavoz del Grupo PSOE una ENMIENDA al Dictamen anterior, que
previamente habra que votar, y cuyo contenido es el siguiente:

“ENMIENDA QUE PRESENTA EL GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA
Al DICTAMEN DE LA COMISION DE HACIENDA Y REGIMEN INTERIOR de
23.11.2023 SOBRE LA PROPUESTA DE MODIFICACION DE LA
“ORDENANZA NO TRIBUTARIA REGULADORA DE LAS TARIFAS POR LA
PRESTACION DE LOS SERVICIOS DE ABASTECIMIENTO DOMICILIARIO
DE AGUA POTABLE, ALCANTARILLADO Y DEMAS SERVICIOS Y
ACTIVIDADES COMPLEMENTARIAS PRESTADOS EN EL MUNICIPIO DE
LEON”

Una vez formulado el dictamen sobre la modificacion de la ordenanza no
tributaria reguladora de las tarifas por la prestacion de los servicios de
abastecimiento domiciliario de agua potable y alcantarillado para el afio 2024
en el municipio de Leén aprobado por la comisién informativa de Hacienda y
Régimen Interior de 23.11.2023, que propone una subida del 13,36% v,
valorando los actuales momentos de crisis economica, aumento de todos los
costes, niveles de desempleo, inflacion y dando prioridad a las politicas que
ayuden a las familias, comerciantes y vecinos y vecinas de Leon, a tenor de lo
establecido en el art. 97.5 del Reglamento de Organizacion y Funcionamiento
de las Corporaciones Locales, (ROF), se formula por escrito y con caracter
previo al debate del punto decimosexto del Orden del dia de la sesién de Pleno
Ordinario del Excmo. Ayuntamiento de Leén de fecha 30 de noviembre de
2023, la siguiente enmienda al dictamen elaborado por la comisién de régimen
Interior y Hacienda de 23.11.2023:
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ENMIENDA:

1. Modificar la ordenanza reguladora de la prestacion patrimonial de
caracter publico no tributario por la prestacion de los servicios de
abastecimiento domiciliario de agua potable, alcantarillado y demas
servicios y actividades complementarias prestados en el municipio de
Leodn, aprobandose una actualizacion de las tarifas para el afio 2024 con
el incremento del ocho por ciento (8%) sobre las actuales, adjuntandose
con el presente escrito copia del cuadro de tarifas resultante.

2. Dar traslado al consejo de administracién de la sociedad mixta Aguas de
Ledn para la actualizacién y propuesta de la forma de compensacion de
este Ayuntamiento del 5,36% restante.”

“CUADRO DE TARIFAS RESULTANTE”

“Abastecimiento agua potable

Tarifa 1: Domésticos

Cuota fija de abono por vivienda o usuario 1,4163 euros/trimestre
Minimo 20 m3 0,3254 euros/m3

Se aplicara a todo el consumo la tarifa €/m3 para consumos de:
De 21 m3y hasta 40 m3inclusive  0,5350 euros/m3

De 41 m3y hasta 60 m3 inclusive  0,5837 euros/m3

Mas de 60 m3 0,7048 euros/m3

Tarifa 2: Industrial

Cuota abono por usuario 1,4163 euros/trimestre
Minimo 20 m3 0,5779 euros/m3

Se aplicara a todo el consumo la tarifa €/m3 para consumos de:
De 21 m3y hasta 60 m3inclusive  0,7048 euros/m3

Mas de 60 m3 0,8875 euros/m?3

Tarifa 3: Obras

Cuota abono por usuario 1,4163 euros/trimestre
Minimo 20 m3 0,5779 euros/m3

Se aplicara a todo el consumo la tarifa €/m3 para consumos de:
Mas de 20 m3 0,8875 euros/m?3
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Tarifa 4: Contratacion

91,84 euros
Tarifa 5: Licencia de acometida
65,45 euros
Tarifa 6: Aqua en alta
Villaquilambre 0,2526 €/m?

Valverde de la Virgen (La Virgen del Camino) 0,3304€/m?

Tarifa 7: Suministro e instalaciéon de contadores y acometidas

Instalacion contador mecanico clase C DN13 mm
Instalacion contador mecanico clase C DN15 mm
Instalacion contador mecanico clase C DN20 mm
Instalacidon contador mecanico clase C DN25 mm
Instalacion contador mecanico clase C DN30 mm
Instalaciéon contador mecanico clase C DN40 mm
Instalacion contador mecanico clase C DN50 mm
Instalacion contador woltmann clase C DN65 mm

85,23 euros
93,42 euros
126,17 euros
299,72 euros
397,84 euros
566,32 euros
808,95 euros
992,10 euros

Instalacién contador mecanico clase A DN50 mm paso libre (incendios)

624,48 euros

Instalacién contador mecanico clase A DN65 mm paso libre (incendios)

756,97 euros

Acometida polietileno hasta 6 ml en tuberia de 100 acometida de 1"

Coste adicional por metro lineal acometida de 1"

933,33 euros
153,59 euros

Acometida polietileno hasta 6 ml en tuberia de 100 acometida de 1 1/4"

Coste adicional por metro lineal acometida de 1 1/4

1.017,32 euros

154,59 euros

Acometida polietileno hasta 6 ml en tuberia de 100 acometida de 1 1/2"

1.092,36 euros
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Coste adicional por metro lineal acometida de 1 1/2"

156,18 euros

Acometida polietileno hasta 6 ml en tuberia de 100 acometida de 2"

Coste adicional por metro lineal acometida de 2"
Apertura y cierre de acometida

Arqueta de valvulas de acometidas de fabrica de ladrillo

Argueta de valvulas de acometida con PVC

Tarifa 8: Empresas de limpieza
Sancion

Por toma de agua
por verter lodos

680,13 euros
680,13 euros

Tarifa 9: Servicios complementarios

1.229,61 euros

158,67 euros
44,24 euros
180,20 euros
157,45 euros

Valor de la hora
Categoria
Diurna (€) Nocturna (€) Festiva (€)
Capataz 46,57 60,20 69,87
Oficial 33,20 43,16 49,81
Conductor 32,61 42,18 48,91
Pedn 31,63 38,85 47,46
Por corte y reapertura de Acometida por personal 44,24 €/Ud
Por corte y reapertura por impago 103,50 €
Por verificacion del contador 57,50 €
Por venta de bombin maestro 32,19 €
Por venta de candado maestro 8,63 €
Por venta del cajetin del contador 67,27 €
Precio por enganche puntual en Boca de Riego 17,82 €/dia
Uso doméstico, por vivienda o usuario 54,00 €
Uso comercial, por dependencia o usuario 70,20 €
Uso industrial, por dependencia o usuario 162,00 €
Uso obras, por obra o usuario 86,40 €
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Alcantarillado

Tarifa 1: Domésticos

Cuota fija abono por usuario 0,3852 euros/trimestre

Minimo 22 m3 3,3457 euros/trimestre

Se aplicara a todo el consumo un tipo de gravamen (€/m3), para consumos de:
de 23 m3y hasta 40 m?3 inclusive 0,1472 euros/m3

de 41 m3y hasta 60 m3 inclusive 0,1609 euros/m3

Mas de 60 m3 0,1938 euros/m3

Tarifa 2: Industrial

Cuota abono por usuario 0,3852 euros/trimestre

Minimo 25 m3 4,8653 euros/trimestre

Se aplicara a todo el consumo un tipo de gravamen (€/m3), para consumos de:
de 26 m3y hasta 60 m? inclusive 0,1938 euros/m3

de 61 m3y hasta 60.000 m3 inclusive 0,2436 euros/m3

de 60.001 m3y hasta 75.000 m?3 inclusive 0,1900 euros/m3

Mas de 75.000 m3 0,1071 euros/m3

Tarifa 3: Obras

Cuota abono por usuario 0,3852 euros/trimestre

Minimo 21 m3 5,2305 euros/trimestre

Se aplicara a todo el consumo un tipo de gravamen (€/m3) paraconsumos de:
Mas de 21 m3 0,2441 euros/m3

Tarifa 5: Licencia de acometida

62,10 euros
Tarifa 6: acometidas
Acometida a la red general de saneamiento HM D200 1.056,06 euros
Coste adicional por metro HM D200 183,19 euros
Argqueta de saneamiento registrable HM 40x40x60 cm 173,24 euros
Pozo registro en red de saneamiento hasta 3 m. 882,86 euros

Inspeccion v utilizacion de cAmaras de TV y camidn impulsor-succionador:

Hora de inspeccion con camara Orion 169,02 euros
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Hora de inspeccion con camara Panoramo 248,39 euros
Hora de limpieza con camion CIS 146,05 euros

A continuacién el Sr. Alcalde-Presidente somete a VOTACION la
ENMIENDA al Dictamen que resulté APROBADA por 16 Votos a favor de
los Grupos municipales PSOE (11) y UPL (5) y 10 votos en contra de los
Grupos municipales PP(8) y VOX (2).

Abierto el turno de intervenciones, toma la palabra en primer
lugar, D. Vicente Canuria Atienza, Portavoz del Grupo PSOE que dice lo
siguiente:

Traemos hoy lo que corresponde a uno de los contratos de los servicios
que presta el Ayuntamiento de Ledn, como lo hacemos en otros muchisimos
organos en relacion con las actualizaciones que la propia fijacion contractual de
esos pliegos nos indican que tenemos que hacer, con los informes econdémicos
correspondientes y que, efectivamente, como se ha indicado al principio, pues
inicialmente venia con un 13,36% de propuesta de aumento, lo que ha sido
modificado con la enmienda que hemos aprobado. Por eso, entonces, lo que
me parece que es importante es que los ciudadanos sepan a través de esta
intervencion y en el futuro lo que va a suponer esta actualizacion de las tarifas.

Lo primero que me gustaria sefialar a todo el mundo es que el propio
pliego de prescripciones particulares del contrato y el contrato sefiala que es la
tarifa la que tiene que soportar el coste del servicio. En definitiva, este
precepto es el que obliga a que realicemos estas actualizaciones, porque
debemos de mantener el equilibrio econédmico financiero del contrato que
mantenemos para la prestacion de servicio de aguas. Si no fuera asi, lo que ha
sefalado el informe es que de mantener las tarifas actuales que tenemos y con
los actuales niveles de inflacion, etcétera, pues lo que corresponderia de déficit
para el servicio de aguas, para la tarifa, lo que no se cubriria con las tarifas
seria mas alla de casi 1.000.000 y pico de euros. La férmula prevista en el
propio pliego sefiala que no se podra hacer una actualizacion de las tarifas mas
alla del IPC, mas un punto y el apreciado por el periodo ha sido de 13,36%. La
solicitud final es una actualizaciéon de la tarifa teniendo en cuenta las
circunstancias que efectivamente pueden llegar a ser gravosas para los
ciudadanos, para las familias leonesas de un 8% y esto es importante, lo que
esto significa para la familia media leonesa es un aumento de 31 céntimos al
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mes en la tarifa de una vivienda normal que consuma 20 m3, 48 céntimos para
una vivienda que lo haga por 35 m3 y para cualquier empresario, para
cualquier comercio el aumento de la tarifa es de 1,34 céntimos al mes.

Esta es la propuesta que hoy traemos, lo que importa para los ciudadanos 31
céntimos al mes para la mayoria de las familias y domicilios de nuestra ciudad,
es lo que le sube a las familias leonesas la propuesta que hoy nosotros
traemos.

Hay un dos detalles mas antes de finalizar mi intervencion que me
gustaria que quedasen claro, tenemos una de las aguas de mayor calidad de
Espafia y mas aun, la més barata, incluso con la subida que se pretende,
incluso con la que se pretendia con los informes econdmicos aportados por los
técnicos municipales, y lo que estamos haciendo no es mas que un ejercicio
de responsabilidad y que ademas el PSOE siempre ha tenido, no solamente
con este servicio, sino en aquellos aumentos y actualizaciones que se han
tenido que hacer, incluso cuando estabamos en los periodos de oposicion,
porque nosotros siempre hemos apoyado el cumplimiento de las clausulas
contractuales, aquello a lo que el Ayuntamiento esta obligado y el ayuntamiento
esta obligado a cumplir un contrato que dice que la tarifa tiene que costear el
coste del servicio.

Definitivamente, por lo tanto, el cumplimiento de las obligaciones
municipales, un aumento de la tarifa del agua de 31 céntimos al mes para las
familias leonesas medias. Ese es el objetivo y la propuesta que hoy el Partido
Socialista pone encima de la mesa. Muchas gracias.

Con la venia del Sr. Alcalde, toma la palabra el Concejal del Grupo
Popular, D. Jose Manuel Frade Nieto, que dice lo siguiente:

Sefior Alcalde, usted hace un momento hablaba de seriedad y
responsabilidad. Me gustaria preguntarle al sefior Canuria de donde saca el
8%, si estamos hablando de responsabilidad y parece que estabamos en un
mercado ni el 13,36% ni lo que nosotros vamos a proponer, jbueno!, ni para ti
ni para mi, el 8%. ¢Es decir, qué criterio estadistico se ha utilizado? No lo
sabemos, pedimos seriedad.

No obstante, es necesario explicar porque hoy estamos debatiendo esta
modificacién de la ordenanza. Lo hacemos porque el equipo de gobierno
actual, el mismo que el anterior mandato, se neg6 a actualizar la tarifa por
motivos electorales. Habia elecciones en mayo, esto se llama dejacién de
funciones, se llama priorizar los intereses del partido a los de la ciudadania. Es
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una subida embustera porque en el afio 2021 y 2022 la inflacion estaba
cercana al 11% y el Alcalde socialista de Ledn promovié que no se subiera la
tarifa porque estdbamos en elecciones y ahora, una vez que ha resultado
reelegido, pretende aplicar una subida este afio y la del afio pasado que ocultd
por motivos electorales, es decir, proponia una subida que es a lo que
veniamos hoy del 13,36%, jOh sorpresa!, que ya lo sabiamos, mas o menos,
que se iba a quedar en el 8%.

¢ Sabe lo que supone eso para los ciudadanos? pagar 340.000€ mas de
lo que nosotros proponemos. Si a esto le afladimos que la UPL entré en la
Comision diciendo lo que decia su portavoz, pero con la boca pequefia, que
iban a votar en contra, en ese momento, el PSOE entr6 en colapso y dijo, no
puede ser. Y entonces la UPL se abstiene y hemos llegado a este debate
porque la UPL ha permitido que lleguemos a una subida superior a lo que
establece el IPC.

Todos estamos de acuerdo que existe un impuesto que nos hace mas
pobres como es el IPC. Esto nos lleva a considerar que esta subida es
insolidaria, insolidaria con las familias leonesas que peor lo estan pasando. Y
usted sefior Canuria lo argumentaba muy bien, por qué lo bajaban al 8%, pues
apliquelo.

Segun los datos estadisticos del INE, el IPC entre julio del 2022 vy julio
del 2023, meses que se utilizan para este calculo, ha sido del 2,32%, si
ademas aplicamos el punto porcentual que permite el pliego de condiciones,
estaria en torno a un 3,32%, qué es lo que promueve y apoya el Partido
Popular.

Debemos recordar que el pliego de condiciones de adjudicacion fue
aprobado en el mandato 2007- 2011, con un Gobierno del PSOE y de la UPL,
y en el pliego se recoge que la tarifa, repito, “recoge”, no podra subir, repito,
“no podra subir” por encima del IPC mas un punto en casos excepcionales, es
el tope. Consideramos que es una cifra mas que asumible y mas justa para
leoneses porque deja en poder de los leoneses, en este caso 700.000€.

El ejercicio presupuestario, como ya se ha dicho en el debate anterior de
presupuestos, se cierra con un remanente liquido de 36.000.000 de euros, por
lo que el Partido Popular considera que es mejor que el dinero esté en manos
de los leoneses, porque lo gestiona mejor que el actual equipo de gobierno.
Es por lo que le pedimos al PSOE y sobre todo, a la UPL, que tanto dice
preocuparse por los intereses de los leoneses, que sean consecuentes y
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coherentes y no aprueben este “tarifazo” que nos pretende imponer el Gobierno
socialista.

Es por lo que el Partido Popular votara en contra y propone una subida
de lo que se establece en el pliego de condiciones, el 3,32%.

Seguidamente con la venia del Sr. Alcalde, interviene el Portavoz
del Grupo municipal UPL, D. Eduardo Lopez Sendino, que se expresa
como sigue:

Desde el grupo municipal de UPL nos opusimos inicial y frontalmente a
la subida pretendida por el equipo de gobierno del Partido Socialista del 13,3%
en el incremento de la tarifa del agua y nos opusimos a ello, porque
consideramos que existe una falacia en cuanto al calculo que hacia el equipo
de gobierno y asi se lo manifestamos en retiradas ocasiones.

Llegamos a la Comisidn y nuestro voto iba a ser negativo en ese 13,3%,
pero lo mismo que hay una falacia por parte del equipo de gobierno, también
hay una falacia por parte del Partido Popular, y vamos a explicarlo un poco. El
pliego de condiciones que hay que cumplir, ahi esta y no queda mas remedio
que contractualmente cumplirlo, efectivamente, habla de que hay que aplicar
una subida interanual del IPC, como quiera que no se ha subido durante 2
afos, no le asiste la razén al Partido Popular cuando pretende que solamente
se aplique el IPC de un uUnico afio. Si no se ha aplicado la subida en 2 afios,
habra que sumar esos IPCS, pero, donde esta el error del Partido Socialista es
gue cuando se habla de la subida del IPC se esta refiriendo a la subida que
afecta a la Sociedad Mixta de Aguas, y tenemos que recordar que
precisamente el afio donde la subida del IPC fue superior, estamos hablando
en torno a un 11%, esa subida del IPC vino motivada fundamentalmente por
dos partidas importantes como eran la alimentacion y la energia. Desde luego,
una de ellas no le afecta en absoluto a la Sociedad Mixta, como es la
alimentacion, y la segunda de las partidas le afecta tangencialmente, no en su
totalidad, de tal manera que por nuestra parte considerabamos que la subida
del 13% no era la adecuada en cumplimiento, precisamente, de ese pliego y
de ese contrato que obliga al propio ayuntamiento y consideramos mas
razonable que fuese del 8 o por debajo del 8 y estariamos de acuerdo en una
subida inferior a eso y por esa razén ya anunciamos nuestra abstencion en
este punto con la subida del 8%.

Y claro, no se nos puede decir que es que hay que complementar por
parte del presupuesto municipal, hay que complementar aquello que no se va
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a recaudar como consecuencia de no aplicar el IPC de los 2 afos, pues ya digo
gue es que hay una falacia en cuanto esa aplicacion del IPC, pero eso no se
puede trasladar a los ciudadanos, no se puede pretender una subida de ese
13%.

Lo mismo, y vamos a poner como ejemplo claro y clarificador de la
situacion que tenemos en otro servicio esencial como es la de los autobuses.
Los autobuses de la ciudad suponen un déficit muy importante también en el
presupuesto municipal, efectivamente, pero si aplicAsemos la misma teoria de
trasladar a los ciudadanos la efectiva subida del IPC y la subida de los costes,
nos encontrariamos con que el billete del autobls costaria vamos a poner 10€
cada billete en la realidad del coste del servicio, y sin embargo, eso no se hace.

El agua también es otro elemento esencial de los ciudadanos, luego, por
tanto, por esa razon, pero teniendo en cuenta que hay que cumplir ese pliego
de condiciones y ha habido 2 afios que no se ha subido, admitimos esa subida
absteniéndonos en la votacidn, precisamente en ese 8%. ¢Y por qué la
abstencion y no el voto a favor? Pues precisamente porque estariamos y
seriamos mas favorables a que esa subida fuese incluso inferior en su
porcentaje, aunque el Ayuntamiento, insisto, tuviera que asumir ese déficit
tarifario y en definitiva, tuviera que asumir el que hubiera que complementar
para cumplir con ese equilibrio financiero de la propia Sociedad Mixta de
Aguas. Por todo ello, agradecemos que el equipo de gobierno haya decidido
esa rebaja 8%, acogiendo precisamente lo que es el criterio de Unién del
Pueblo Leonés de que no se puede incrementar a los ciudadanos esa tarifa
conforme ese IPC interanual que no se corresponde, como antes decia, no se
corresponde con la realidad de lo que le afecta a la Sociedad Mixta De Aguas.
Nada mas.

Seguidamente, con la venia de la Presidencia, interviene D2
Blanca Herreros Rodriguez, Portavoz del Grupo VOX, que dice lo
siguiente:

Sefior alcalde, veniamos a decir que la subida de las tarifas que se
propone nos resulta escandalosa, un poco menos escandalosa a raiz de esta
enmienda que se plantea con una reduccion del 13 al 8%. Preguntamos en la
comision precisamente por esta subida que nos parece tan elevada, que el por
qué no se habia subido esas tarifas en un periodo de 2 afios, y se nos dijo que
se habia paralizado esa subida habida cuenta de la situacion que estaban
atravesando los leoneses, y resulta que sorprendentemente, se nos viene a

109



decir aqui que lo que se van a subir son 31 céntimos. No entendemos el
argumento que se nos expuso en la Comision.

Otro argumento que queremos poner de manifiesto es que si se puede
retorcer el contrato para paralizar una subida de 2 afos del IPC respecto de lo
acordado en el mismo, también se podria moderar un poco esa subida que se
viene a proponer ahora, por ejemplo, en los términos planteados por el PP.

Lo que vendria a tranquilizar un poco a los vecinos, que estan un poco
alarmados por esta subida que se va probablemente acordar en este Pleno.
Queremos enlazar, ademas, este tema de la subida de la tarifa con la
propuesta que se hizo también en esa Comision de la que estamos hablando,
con la propuesta que se aprobd de acordar una compensacion econémica de la
Sociedad Mixta de Aguas de Ledn de 400.000€, que se justifica con un informe
bastante poco riguroso del Sefior Técnico del Servicio de Aguas que atribuia la
necesidad de esa compensacion, que nosotros llamamos propina, al aumento
de los costes que habia sufrido la sociedad debido al aumento de precios
debido a la guerra de Ucrania. Muy riguroso, la verdad, le falté a la retahila de
la pandemia, y la del volcan.

Cuando protestamos o manifestamos nuestra disconformidad con este
argumento, se nos dijo que era un tema de justicia y de solidaridad, porque si
no se suben las tarifas, anualmente habria que aprobar una compensacion de
este tipo. Precisamente por el hecho de no subir las tarifas y para compensar
por esa no subida de tarifas a la Sociedad Mixta de Aguas de Leon y que lo
adecuado es que el agua la paguen los usuarios. Nos preguntamos, entonces
¢qué vecinos de Ledn no son usuarios del agua?, porgue nosotros creemos
que todos los vecinos de Le6n son usuarios del agua, Y traigo al hilo de esta
argumentacion, lo que acaba de decir el sefior Sendino respecto del transporte,
gue es un servicio necesario, pero que es deficitario y, al contrario que el
servicio de agua, el servicio de transporte no es utilizado por todos los
leoneses. En conclusién, que nuestro voto va a ser contrario a la subida del 8%

Y vamos a terminar afirmando que esto nos parece un atraco.

Abierto un segundo turno de intervenciones, toma la palabra el
Portavoz del Grupo PSOE, D. Vicente Canuria Atienza, que dice lo
siguiente:

Pues para contestar muy brevemente a las cuestiones que me han
planteado mis compafieros de corporacion.
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Cuando pregunta el sefior Frade de donde sale, pues mire la cifra que
ha sido propuesta por los servicios técnicos sale precisamente de las
posibilidades que tenemos de recuperar lo que falta a través de otras medidas
gue puede tomar el Consejo de Administracion, que por eso se le traslada al
Consejo de Administracion para que haga esa propuesta, en todo caso, ahi
estdn esas posibilidades y las iremos viendo cuando el Consejo de
Administracion nos diga como podremos compensar este 5,36%, pero es que
me parece que es importante sefalar que bueno, pues si yo soy embustero,
para empezar, a mi no me gustaria que aqui cayéramos en los insultos, no,
pero bueno, si yo soy embustero, pues sefior Frade, usted también lo es un
poco conmigo, porque somos todos corresponsables del mandato, todos los
concejales que estuvimos en el mandato anterior somos absolutamente
corresponsables de precisamente lo que usted me ha acusado. O sea, todas
las decisiones que se tomaron con la no actualizacion del servicio de la tarifa
del agua en el mandato pasado fueron tomadas precisamente teniendo en
cuenta aquellas circunstancias en las que viviamos aquella pandemia, aquella
guerra y todo lo que supuso después, parece que ahora podemos recuperar el
resuello desde el punto de vista econémico para todos los aspectos de nuestra
sociedad, pero concretamente en las que se tomaron en el mandato pasado,
donde usted estaba también sentado en ese mismo sitio, en ese mismo sillén,
se tomaron por todos los responsables municipales.

En cuanto a las cuestiones planteadas por el sefior Sendino, solo quiero
comentarle una cuestién, no, no hay ninguna falacia, hay informes técnicos,
hay informes de los técnicos municipales que sefialan cual es el IPC que
tenemos que aplicar. Ni yo ni nadie del equipo de gobierno ha venido aqui con
el IPC de alimentacion o el IPC de energia, no se han aplicado el mismo IPC
que se lleva aplicando en el mismo cuadro del INE que se lleva aplicando
desde que el contrato ha comenzado.

Y ya por para finalizar, miren, si en politica empleamos la exageracion,
la gente no nos va a creer, a nadie, entonces sefialar que es escandaloso que
la tarifa del agua en Ledn vaya a subir 31 céntimos al mes jes escandaloso, es
un atraco! pues mire, son exageraciones que lo Unico que hacen es que los
ciudadanos no los crean. Decir que 31 céntimos al mes subir el recibo del agua
de la familia media leonesa, oiga, vamos a hablar de la que tiene 5 miembros?
Bueno, pues de los que gastan 30 cm3, 35 m3, 48 céntimos al mes ¢ Que eso
es escandaloso? eso es exagerar, es en el fondo, hacer que los ciudadanos
dejen de creer en nosotros porque no escuchan que digamos cosas sensatas y
gue se digamos cosas adecuadas a la realidad.
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En definitiva, yo creo que eso es lo que deberia de quedar, los
ciudadanos deben de saber que hemos tomado decisibn en este pleno
municipal hoy, para que la tarifa del agua pueda acomodarse a lo que nuestras
obligaciones nos indican, lo que dice el pliego que tenemos que hacer,
acomodar el coste del servicio a la tarifa que ponemos a los abonados, van a
subir 31 céntimos al mes o0 50 o 48 céntimos al mes para una familia mucho
mas numerosa. Eso es lo que realmente importa a los ciudadanos, y eso es
con lo que nos deberiamos de quedar, no exageremos, por favor, porque si no
perdemos la credibilidad todos.

A continuacion interviene el Concejal del Grupo Popular, D. Jose
Manuel Frade Nieto, que se expresa como sigue:

Primero, Sefior Sendino, el aplicar el IPC como se aplica es como
siempre se ha hecho y pone el pliego de condiciones, no obstante, también le
recomiendo que lea el pliego de condiciones, por lo que le voy a contar a partir
de ahora. Esto que actualmente estamos debatiendo no es nuevo, ya en mayo
del 2010, la Junta de Gobierno Local del Ayuntamiento de Ledn, que algunos
de los miembros que componen el actual equipo de gobierno ya estaba alli,
aprob6 el incremento de la tarifa de este servicio porgue también habia
elecciones municipales en el 2011, y por ese motivo, la Sociedad Mixta De
Aguas de Leon recibe anualmente una cuantia de 145.484,85 €, que en aquel
momento, podria ser una cifra importante, pero es que la Comision pasada
hemos aprobado una cantidad por compensacién respecto al afio pasado del
entorno a 400.000 € a la subida del IPC, es el maximo que permite el pliego de
condiciones, repito, “maximo”, no es minimo.

Si se sube un punto como nosotros proponemos en un plazo de 7 afos,
se ha recuperado lo que no se ha pagado en el ejercicio pasado, pero para eso
se tiene que trabajar un poco mas y lo mas facil es subir al 13,36% o ahora al
8%, repito, sin un criterio técnico que lo permita. Ademas, el informe de los
servicios técnicos del Ayuntamiento de Ledn que aconsejo lean todos, dice
textualmente: “la modificacién propuesta garantiza que el canon concesional,
tanto en la parte fija como en la parte variable, asi como los posibles
dividendos futuros, se mantenga e incrementen, contribuyendo con ello al
cumplimiento del principio de estabilidad presupuestaria, si bien los importes
de la entidad local percibe dada su cuantia, nunca pondrian en riesgo por si
mismo el cumplimiento de este principio de estabilidad presupuestaria, aun en
el caso de que tal modificacion no se aprobase” , ¢sabe lo que supone el
incremento que ustedes plantean al presupuesto del Ayuntamiento de Ledn?
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pues mire, a los leoneses les cuesta 340.000€. Respecto al presupuesto que
acabamos de aprobar, 0,2435%, miren a ver si lo que estamos diciendo es
algun tipo de barbaridad.

Por ello debemos recordar que es una medida innecesaria, porque el
Ayuntamiento, sin esta subida tiene ingresos suficientes y la Sociedad para dar
un buen servicio, y totalmente de acuerdo con usted Sefor Canuria, la mejor
agua que existe en Espafia.

Nuestra propuesta y proposicion es la unica coherente con lo decidido el
afio pasado, con lo que establece el pliego de condiciones, y lo mas
importante, leal con los ciudadanos, por lo que les invitamos al resto de grupos
se adhieran a nuestra propuesta de una subida del 3,32%.

Con la venia del Sr. Alcalde toma la palabra D. Eduardo Lopez
Sendino, Portavoz de la UPL, que dice lo siguiente:

Hombre, sefior Frade, lo que no puedo hacer es leer torticeramente el
pliego de condiciones, quiero decir, porque el pliego de condiciones claramente
establece que hay que subir anualmente conforme el IPC interanual, eso es lo
que dice el pliego de condiciones, el que 1 afio no se haya subido ese canon,
esa tasa, no se haya subido a los ciudadanos, no significa que no haya que
subirla cuando se produce la siguiente subida en la subida de los 2 afios que
no se ha producido la subida.

Quiero decir, que hay que leerse también el pliego de condiciones y
entender lo que es la interpretacion del pliego de condiciones. Otra cuestion
muy diferente es el argumento que hemos dado para impedir que la subida sea
de ese 13,3% que se pretendia por parte del equipo de gobierno, y
entendemos que, como decimos, hay que aplicar esa subida porque, hemos de
decirlo asi de claro, los ciudadanos lo que quieren es que cuando se abre el
grifo salga el agua, y eso supone unos costes, supone unas obras que hay que
ejecutar, supone un mantenimiento, en definitiva, lamentablemente todos
tenemos que pagarlo, lo mismo que pagamos otros muchos servicios que
tenemos en este ayuntamiento y por tanto, en este caso la subida que se
plantea ahora del 8%, gracias a la oposicién de Unién del Pueblo Leonés, es
mas acorde con la realidad que la pretendida precisamente por el Partido
Popular, que no atiende a esa razén, es decir, estd hablando de un 3,32%
pero solamente de la subida del ultimo afio, ¢ Y qué hacemos del afio anterior?
¢ Se pierde?, es lo que parece que pretenden, que se pierda, jojo!, que no
digamos que estemos de acuerdo con el pliego de condiciones en la situacion
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en la que esta o que igual habria que plantearse una municipalizacion de este
servicio cuando finalice el periodo contractual.

Estas son otras cuestiones completamente diferentes, pero lo que si que
hay que hacer es cumplir con el pliego de condiciones y lo que hay que cumplir
es con una subida que aunque nos nos guste, porque evidentemente cualquier
tipo de subida no nos gusta a nadie, pero es lo que esta establecido en el
pliego de condiciones que hay cumplir. Ya digo, insisto, nos gustaria que
efectivamente fuese por un importe inferior, por supuesto, pero que también
hay que tener en cuenta el cumplimiento de ese pliego de condiciones vy el
cumplimiento de la legalidad vigente, que es lo que pretenden ustedes no
cumplir.

Seguidamente, toma la palabra el llmo. Sr. Alcalde, que se
expresa como sigue:

Previamente a la votacion, como breve reflexion, decirle, sefior Frade
que no hubo o no fue una accion de una subida de la tasa al agua por una
cuestion electoral, pues una cuestion electoral también fue la suya, porque
ustedes apoyaron la no subida, lo apoy6 todo el Mundo, no fue una decision del
Alcalde, y se justifico claramente en la situacion postpandemia, en la guerra,
en un montén de cuestiones, no fue una situacion electoral, fue una situacion
de acuerdo de todos, y fue asi tanto, que cuando hubo que votar aqui en el
Pleno, la aprobacién de una aportacion extraordinaria para la Sociedad de
Aguas, todo el Mundo voté a favor y nadie dijo nada, porque habia sido una
cuestion consensuada por todos los grupos politicos, entonces no sé usted que
viene contando ahora de que si yo no la subi soy por las elecciones, y usted
¢Por qué no la subié? Porque usted podria haber dicho algo, pero cay6 la
boca, porque dijo, janda, mira que si dicen que el agua la subi yo!, seamos un
POCO MAS Serios y mas rigurosos, porque este, desde luego, no es el camino.

Y antes de votar si me gustaria preguntar al Sr. Interventor una
cuestidon ¢ podria muy brevemente explicar qué es el remanente de tesoreria?,
porque parece que la gente no sabe lo que es el remanente de tesoreria, ¢ se
utiliza para gasto corriente? ¢Se utiliza para pagar? ¢Que es el remanente de
tesoreria?.

Interviene el Sr. Interventor, D. Gabriel Menéndez Rubiera, para
responder al Sr. Alcalde y dice lo siguiente:

Primero mis disculpas por el despiste con la hora del Pleno.
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Respecto a la pregunta que me hace el Sefior Alcalde, el Remanente
de Tesoreria representa el ahorro acumulado de la ejecucion de los ejercicios
cerrados. Durante los afios 2020 a 2023, con la suspension de reglas fiscales,
se nos permitio utilizar el remanente de tesoreria para gasto corriente.

Con la finalizacion de este periodo de suspension de reglas fiscales, el
remanente Unicamente se va a poder utilizar, como ocurria antes del afio 2020,
para inversiones financieramente sostenibles, es decir, uno, no se puede
destinar a gasto corriente, y dos, tiene que ser para un tipo de inversiones que
no generen nuevo gasto del capitulo 1 o capitulo 2, que son los que se
denominan financieramente sostenibles.

Finalizado el turno de intervenciones, el Sr. Presidente somete a
votacion el dictamen de la Comision Municipal Informativa de Hacienda y
Régimen interior y cuyo contenido, enmendado, se transcribe a
continuacién, siendo este APROBADO por 11 votos a favor del Grupo
PSOE, 10 votos en contra de los Grupos PP (8) y VOX (2) y 5 abstenciones
del Grupo municipal UPL.

‘PRIMERO.- Aprobar la revision de precios del contrato de gestion de
servicio publico que, en régimen de concesion administrativa, gestiona la
Sociedad Mixta AGUAS DE LEON, S.L., consistente en la prestacion de los
servicios de abastecimiento domiciliario de agua potable, alcantarillado y
demas servicios y actividades complementarias prestados en el Municipio de
Ledn, solicitada por dicha Sociedad Mixta mediante escrito de fecha 19 de
septiembre de 2023, en aplicaciéon de lo dispuesto en la clausula 252 del Pliego
de Clausulas Administrativas Particulares (PCAP) regulador de dicha
contratacion, en los términos derivados de la anterior enmienda.

SEGUNDO .- En su consecuencia, aprobar inicialmente la modificacién
de los articulos 7 (Cuantia), 9 (Exenciones y bonificaciones) y 13 (Altas de
abonados) de la vigente “Ordenanza no tributaria reguladora de las tarifas
por la prestacion de los servicios de abastecimiento domiciliario de agua
potable, alcantarillado y demas servicios y actividades complementarias
prestados en el municipio de Ledn”, incrementando las tarifas actualmente
en vigor recogidas en dichos articulos en un 8%.

Las modificaciones que se aprueban implican dar nueva redaccion a los

preceptos afectados por la misma, que quedan redactados en los siguientes
términos:

115



“Articulo 7.- Cuantia

El importe de las Tarifas establecidas en esta Ordenanza, conforme al articulo 77.2 del
Reglamento, es el siguiente:

A) ABASTECIMIENTO DE AGUA POTABLE

Tarifa 12.- Suministro de agua para usos domésticos y asimilados

Cuota fija de abono por vivienda o usuario: 1,4163 euros/trimestre.

Cuota de aplicacién al consumo personal y doméstico, a razén de 0,3254 €/m?3, con un
consumo minimo facturable de 20 m3.

Para consumos superiores a 20 m?, se girara a todo el consumo las siguientes tarifas:

Se aplicara atodo el consumo la

Para consumos de: tarifa €/m3 de:

De 21 m3y hasta 40 m3 inclusive 0,5350 euros/m3
De 41 m3y hasta 60 m3 inclusive 0,5837 euros/m?3
Méas de 60 m3 0,7048 euros/m?3

Tarifa 22.- Suministro_de aqua potable para usos comerciales, industriales y de
servicios

Cuota fija de abono por dependencia o usuario: 1,4163 euros/trimestre.

Cuota de aplicaciéon al consumo de industrias de todo tipo, comercio espectaculos,
locales de recreo, establecimientos de hosteleria, colegios publicos y privados, centros
hospitalarios, oficinas publicas o privadas y, en general, a todos aquellos establecimientos en
que se realicen actividades sociales, econémicas o lucrativas, a razon de 0,5779 €/m3, con un
consumo minimo facturable de 20 m3.

Para consumos superiores a 20 m?, se girara a todo el consumo:

Se aplicara a todo el consumo la

Para consumos de: tarifa €/m3 de:

De 21 m3y hasta 60 m?3 inclusive 0,7048 | euros/m?3
Mas de 60 m3 0,8875 | euros/m3

Tarifa 32.- Suministro de agua para obras en construccién

Cuota fija de abono por obra o usuario: 1,4163 euros/trimestre.
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Cuota de aplicacién al consumo de obras de todo tipo, a razén de 0,5779 €/m3, con un
consumo minimo facturable de 20 m3.

Los consumos superiores a 20 m3, se facturaran por el consumo total a razén de
0,8875 euros/m3.

Tarifa 42.- Contratacion del servicio

Uno. Cuando se produzcan altas o contrataciones del Servicio, bien sea la primera o se
trate de sucesivas contrataciones, y con independencia de la forma en que hubiese adquirido el
uso de la finca el interesado, se fija una tarifa de 91,84 €. Esta misma tarifa se aplicara
igualmente para las altas o contrataciones del servicio de alcantarillado.

(...)

Tarifa 52.- Licencia de acometida

Por cada licencia de acometida a la red de abastecimiento de agua se abonara la
cantidad de 65,45 euros.

Tarifa 62.- Suministro agua en alta con Convenios especificos

En los casos de suministro de agua potable en alta realizados a las Localidades y/o
Municipios con las que el Ayuntamiento de Ledn tiene establecidos convenios o acuerdos se
facturara en base a lo establecido en el Convenio suscrito.

Los precios a aplicar seran los siguientes:

Villaquilambre 0,2526 €/m?
Valverde de la Virgen (La Virgen del Camino) 0,3304 €/m?

Tarifa 72.- Suministro e instalacién de contadores y acometidas

Uno. Los importes del suministro e instalacion de contadores seran los siguientes:

Instalacion de contador mecanico clase C DN13 mm 85,23 euros
Instalacién de contador mecénico clase C DN15 mm 93,42 euros
Instalacién de contador mecénico clase C DN20 mm 126,17 euros
Instalacién de contador mecénico clase C DN25 mm 299,72 euros
Instalacion de contador mecanico clase C DN30 mm 397,84 euros
Instalacion de contador mecanico clase C DN40 mm 566,32 euros
Instalacion de contador mecanico clase C DN50 mm 808,95 euros
Instalacién de contador woltmann clase C DN65 mm 992,10 euros
Instalacién de contador mecénico clase A DN50 mm paso libre (incendios) 624,48 euros
Instalacién de contador mecénico clase A DN65 mm paso libre (incendios) 756,97 euros
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En los casos que estas instalaciones no estén adecuadas de acuerdo con el
Reglamento para la instalacion de los contadores, la Sociedad redactar4 un presupuesto a
mayores para su realizacién, previa aprobacion por el solicitante.

Para contadores con un diametro mayor de 65 mm se presentara un presupuesto
previo de suministro e instalacién segun precios de tarifas vigentes.

Dos. Los importes del suministro e instalacion de acometidas seran los siguientes:

Acometida polietileno hasta 6 ml en tuberia de 100 acometida de 1" 933,33 euros
Coste adicional por metro lineal acometida de 1" 153,59 euros
Acometida polietileno hasta 6 ml en tuberia de 100 acometida de 1 1/4" 1.017,32 euros
Coste adicional por metro lineal acometida de 1 1/4" 154,59 euros
Acometida polietileno hasta 6 ml en tuberia de 100 acometida de 1 1/2" 1.092,36 euros
Coste adicional por metro lineal acometida de 1 1/2" 156,18 euros
Acometida polietileno hasta 6 ml en tuberia de 100 acometida de 2" 1.229,61 euros
Coste adicional por metro lineal acometida de 2" 158,67 euros
Apertura y cierre de acometida 44,24 euros
Argueta de valvulas de acometidas de fabrica de ladrillo 180,20 euros
Argueta de valvulas de acometida con PVC 157,45 euros

Cuando las condiciones técnicas de la acometida, o de las arquetas, como por ejemplo
el diametro, el pavimento, etc., sean diferentes a las establecidas en el estudio econémico, se
realizard un nuevo presupuesto adaptado a estas variables de acuerdo con el Reglamento.
También se podra realiza un nuevo presupuesto en funcién de las variables de las obras a
ejecutar por parte del solicitante.

A los importes indicados en este apartado se sumara un 10% en concepto de gastos de
administracion, gestion, almacenaje y gastos indirectos.

Tarifa 82.- Suministro de agua para Empresas de limpieza de aguas residuales

Para las Empresas de limpieza de alcantarillado de instalaciones particulares que
necesiten para su funcionamiento tomar agua de la red publica, deberan darse de alta en el
Agua y Alcantarillado con un contador movil Boca de Riego, por cada camién que realiza estos
servicios, para su uso en la ciudad de Le6n. Se realizara un alta por cada camiéon autorizado,
por lo que se identificardn las matriculas autorizadas, aplicandoseles la tarifa industrial (tarifa
22),

Se fija también en este apartado la cuantia de la sancién cuando por parte de estas
empresas u otras se conecten ilegalmente a las Bocas de Riego o tomen agua para el
consumo de agua clandestinamente. La sancion sera de 680,13 € y de otros 680,13 €, en el
caso que evacuen los fangos o lodos en los colectores del Alcantarillado del municipio de Ledn.
En los casos que las empresas sean reincidentes, se les duplicara la sancion progresivamente.
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Tarifa 92.- Servicios complementarios

Uno.- Tendran la consideracion de servicios complementarios cuantos otros servicios
puedan ser demandados por los usuarios del Servicio por tratarse de prestaciones accesorias a
las principales y que no estan contempladas en las Tarifas anteriores.

Para estos trabajos se aplicara el precio de compra tarifada del fabricante y la mano de
obra a los precios siguientes:

Valor de la hora
Categoria
Diurna (€) Nocturna (€) Festiva (€)
Capataz 46,57 60,20 69,87
Oficial 33,20 43,16 49,81
Conductor 32,61 42,18 48,91
Peén 31,63 38,85 47,46

Los citados servicios se liquidaran en funcién del coste de los medios materiales y del
personal empleados para su prestaciébn, mas un porcentaje del 10 por 100 en concepto de
gastos de administracion, gestion, almacenaje y gastos indirectos.

Dos. Otros precios por servicios a realizar:

Por corte y reapertura de Acometida por personal 44,24 €/Ud.
Por corte y reapertura por impago 103,50 €
Por verificacién del contador 57,50 €
Por venta de bombin maestro 32,19 €
Por venta de candado maestro 8,63 €
Por venta del cajetin del contador 67,27 €
Precio por enganche puntual en Boca de Riego 17,82 €/dia

Nota comun.- En todas las anteriores tarifas no esta incluido el IVA que, en su caso,
deba devengarse con arreglo a la normativa fiscal en vigor.

B) ALCANTARILLADO

Tarifa 12.- Usos domésticos

Cuota fija de abono por vivienda o usuario: 0,3852 euros/trimestre.

Cuota de aplicacién al consumo personal y doméstico, con una tarifa por un importe
minimo de 3,3457 €/trimestre, que dan derecho a un consumo de 22 m3.

Para consumos superiores a 22 m®, se facturaran las siguientes tarifas (a todo el
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consumo):

Se aplicara a todo el consumo un

FETE GRS €& tipo de gravamen (€/m3) de:

De 23 m3 y hasta 40 m3 inclusive 0,1472 euros/m3
De 41 m3y hasta 60 m3 inclusive 0,1609 euros/m3
Mas de 60 m3 0,1938 euros/m3

Tarifa 22.- Usos comerciales, industriales y de servicios

Cuota fija de abono por dependencia o usuario: 0,3852 euros/trimestre.

Cuota de aplicacion al consumo de industrias de todo tipo, comercio espectaculos,
locales de recreo, establecimientos de hosteleria, colegios publicos y privados, centros
hospitalarios, oficinas publicas o privadas y, en general, a todos aquellos establecimientos en
que se realicen actividades sociales, econdmicas o lucrativas, con una tarifa por un importe
minimo de 4,8653 €/trimestre, dando derecho a un consumo de 25 m3.

Para consumos superiores a 25 m?, se facturaran las siguientes tarifas (a todo el
consumo):

Se aplicara atodo el consumo

PEITE CETELITES €& un tipo de gravamen (€/m3) de:

De 26 m3 y hasta 60 m3 inclusive 0,1938 euros/m3
De 61 m3y hasta 60.000 m3 inclusive 0,2436 euros/m?3
De 60.001 m?3 y hasta 75.000 m3 inclusive 0,1900 euros/m?
Mas de 75.000 m3 0,1071 euros/m?

Tarifa 32.- Usos para obras en construccion

Cuota fija de abono por obra o usuario: 0,3852 euros/trimestre.

Cuota de aplicaciéon al consumo de obras de todo tipo, con una tarifa por un importe
minimo de 4,8653 €/trimestre, dando derecho a un consumo de 21 m3.

Los consumos superiores a 21 ms3, se facturaran por el consumo total a razon de
0,2441 euros/m®.

Tarifa 42.- Otros usos

El agua proveniente de pozos o sondeos existentes en el interior de las fincas, y que
viertan a las redes de alcantarillado, vendran obligados a instalar un aparato contador en los
mismos para la medicién del agua producida por éstos, y en funcién del uso al que se destine
la finca, devengaran los importes establecidos en las tarifas 12, 22 y 32 anteriores.
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Para los supuestos que no exista contador instalado, independientemente de la causa,
la facturacion vendra establecida por una estimacion equivalente a la capacidad nominal del
contador que reglamentariamente hubiera correspondido colocar en las instalaciones utilizadas,
con un tiempo de tres horas diarias de utilizacion ininterrumpida al trimestre.

Tarifa 52.- Licencia de acometida

Por cada licencia de acometida a la red de alcantarillado se abonara la cantidad de
62,10 euros.

Esta tarifa es compatible con los impuestos, tasas o precios publicos que se devenguen
por las obras a realizar u otras licencias a conceder.

Tarifa 62.- Suministro e instalacién acometidas

Uno. Los importes del suministro e instalacion de acometidas seran los siguientes:

Acometida a la red general de saneamiento HM D200 1.156,06 euros
Coste adicional por metro HM D200 183,19 euros
Arqueta de saneamiento registrable HM 40x40x60 cm 173,24 euros
Pozo registro en red de saneamiento hasta 3 m. 882,86 euros

Cuando las condiciones técnicas de la acometida, o de las arquetas, como por ejemplo
el diametro, el pavimento, etc., sean diferentes a las establecidas en el estudio econdémico, se
realizard un nuevo presupuesto adaptado a estas variables de acuerdo con el Reglamento.
también se podréa realiza un nuevo presupuesto en funcién de las variables de las obras a
ejecutar por parte del solicitante.

A los importes indicados en este apartado se sumara un 10% en concepto de gastos de
administracion, gestion, almacenaje y gastos indirectos.

Dos. Inspeccién y utilizacion de camaras de TV y camion impulsor-succionador:

Hora de inspeccion con camara Orién 169,02 euros
Hora de inspeccion con camara Panoramo 248,39 euros
Hora de limpieza con camién CIS 146,05 euros

El tiempo minimo de facturacion sera de 1 hora de trabajo.

Tarifa 72.- Otros trabajos

Podran ser demandados por los usuarios del Servicio otros trabajos por tratarse de
prestaciones accesorias a las principales y que no estan contempladas en las Tarifas
anteriores.

Para estos trabajos se aplicara el precio de compra tarifada del fabricante y la mano de
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obra a los precios siguientes:

Valor de la hora
Categoria
Diurna (€) Nocturna (€) Festiva (€)
Capataz 46,57 60,20 69,87
Oficial 33,20 43,16 49,81
Conductor 32,61 42,18 48,91
Peén 31,63 38,85 47,46

Los citados servicios se liquidaran en funcién del coste de los medios materiales y del
personal empleados para su prestacion, mas un porcentaje del 10 por 100 en concepto de
gastos de administracion, gestion, almacenaje y gastos indirectos.

Nota comun.- En todas las anteriores tarifas no estd incluido el IVA que, en su caso,
deba devengarse con arreglo a la normativa fiscal en vigor.

(...)
Articulo 9 .°- Exenciones y bonificaciones

9.1. Se establecen las siguientes exenciones en las tarifas reguladas en el articulo 7 de
esta Ordenanza:

Primera.- Gozaran de exencién de 6,508 € a que se refiere la tarifa 1.2 de
abastecimiento y de 3,3457 € a que se refiere la tarifa 1.2 de alcantarillado de esta Ordenanza,
los titulares de viviendas efectivamente ocupadas que tengan la consideracion de cabeza de
familia, que sean pensionistas o jubilados, tengan pensién de asistencia social o que, siendo
mayores de 65 afios, no cobren pensién ni otro tipo de ayuda, siempre que en todos los casos
citados los ingresos familiares de los que convivan con el titular en el domicilio no excedan, por
todos los conceptos, del salario minimo interprofesional.

El exceso de consumo sobre los 20 m3 trimestrales de abastecimiento se liquidara con
arreglo a la tarifa 1.2 de abastecimiento y el exceso de consumo sobre los 22 m3 trimestrales
de alcantarillado se liquidara con arreglo a la tarifa 1.2 de alcantarillado de la presente
Ordenanza.

La citada exencion no obrara en el supuesto de que los citados titulares estén incluidos
en Comunidades de Propietarios que asuman la totalidad del consumo de agua de la
Comunidad, siendo esta la titular del correspondiente contrato.

Segunda.- Gozaran de exencién en la tarifa 4. uno de abastecimiento de esta
Ordenanza, el cényuge supérstite o cualquiera de los hijos menores de edad o hijos
minusvalidos legalmente reconocidos como tales, del titular fallecido de un contrato de
suministro de agua para uso doméstico, cuando aquel se subrogue en el mismo, siempre que
dicho contrato corresponda al de la vivienda habitual del citado titular y de su familia.
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(...)
Articulo 13.°- Altas de abonados

13.1. Toda alta como abonado del servicio exigira la constitucion de un depdsito-fianza,
en metalico, dependiendo de la clase de contrato que se suscriba y que se fija en los siguientes
importes:

Uso doméstico, por vivienda o usuario: 56,65 €

Uso comercial, por dependencia o usuario: 73,65 €
Uso industrial, por dependencia o usuario: 169,95 €
Uso obras, por obra o usuario: 90,64 €

.y

No se acuerda acceder a la modificacién de la Disposicion Final Primera
de la Ordenanza en vigor, ya que no se considera ajustada a Derecho la
modificacion que se propone, debiendo mantenerse la actual redaccion de
ésta.

TERCERO.- Dar traslado al Consejo de Administracién de la Sociedad
Mixta Aguas de LeOn para la actualizacion y propuesta de la forma de
compensacion de este Ayuntamiento del 5,36% restante.

CUARTO.- Tramitar la anterior aprobacion inicial de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 49,b) de la Ley 7/1985, de 2 de abril, Reguladora de las
Bases del Régimen Local, sometiendo el expediente de aprobacion inicial de la
Ordenanza a informacién publica y audiencia de los interesados por el plazo de
treinta dias habiles, a contar desde el dia siguiente al de la insercién del
correspondiente anuncio en el Boletin Oficial de la Provincia de Leén, para que
los interesados puedan examinar el expediente y presentar las reclamaciones y
sugerencias que estimen oportunas, con la advertencia de que, en el caso de
gue no se hubiera presentado ninguna reclamacion o sugerencia, se entendera
definitivamente adoptado el acuerdo hasta entonces provisional.

QUINTO.- En el supuesto de que se produzca la aprobacion definitiva de
la modificacibn anteriormente aprobada por no haberse presentado
reclamaciones o sugerencias, dicha modificacion entrara en vigor una vez
transcurrido el plazo de quince dias habiles desde la publicacion de su texto
integro en el Boletin Oficial de la Provincia de Leodn, de conformidad con lo
previsto en el articulo 70.2 de la Ley 7/1985, de 2 de abril, Reguladora de las
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Bases del Régimen Local.

SEXTO.- A la entrada en vigor de la modificacion de la “Ordenanza no
tributaria reguladora de las tarifas por la prestacion de los servicios de
abastecimiento domiciliario de agua potable, alcantarillado y demas
servicios y actividades complementarias prestados en el municipio de
Ledén” que ahora se aprueba, se producira, en su caso, la absorcion de la
compensacion economica solicitada a este Ayuntamiento por la Sociedad Mixta
AGUAS DE LEON, S.L. mediante escrito de fecha 17 de mayo de 2023,
derivada de la no aplicacién de la clausula de revision de precios, que fue
aprobada por el Consejo de Administracién de la Sociedad en su reunion del
dia 28 de noviembre de 2022.”

17.-PROPUESTA DE LA ALCALDIA-PRESIDENCIA SOBRE
DETERMINACION DE CARGOS DE LA CORPORACION EN REGIMEN DE
DEDICACION EXCLUSIVA: OTORGAMIENTO A DNA. MARIA DE LAS
MERCEDES ESCUDERO PEREZ.- Se da cuenta del dictamen favorable
emitido por la Comision Municipal Informativa de Hacienda y Régimen interior,
en reunion ordinaria celebrada el dia 23 de noviembre de 2023, que se
transcribe a continuacion:

“El Sr. Presidente da cuenta de la propuesta Alcaldia-Presidencia sobre
este otorgamiento de régimen de dedicacion exclusiva.

Abierto el turno de la palabra interviene la Sra. Herreros Rodriguez
preguntado el motivo del cambio de retribuciones de esta Concejala, teniendo
en cuenta que el Pleno de Organizacién se celebré hace escasos cuatro
meses,

Contesta el Sr. Canuria Atienza declarando que el motivo es por lo
expuesto en aquella sesién plenaria, que la Concejala estaba en periodo de
baja, y no tomaria posesion hasta salir de esa situacién, como ya es el caso en
estos momentos.

Al no haber mas intervenciones el Sr. Presidente somete a votacion la
propuesta con el siguiente resultado:

No hay votos en contra.
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No hay abstenciones.

Votan a favor de la propuesta los cuatro Concejales del Grupo Municipal
Socialista, Sres. Alonso Sutil (D. Carmelo), Aguado Cabezas (D.? Maria
Elena), Pola Gutiérrez (D. Alvaro) y Canuria Atienza (D. Vicente); los tres
Concejales del Grupo Municipal del Partido Popular, Sres. Frade Nieto (D.
José Manuel), Rodriguez Fernandez (Dia. M? Cecilia) y Cabafieros Posado
(D. José Antonio); asi como las dos Concejales del Grupo Municipal de la
Union del Pueblo Leonés, Sras. Fernandez Gonzalez (D.? Maria Teresa) y
Fernandez Dominguez (D.? Seila); y la Concejal del Grupo Municipal VOX,
Sra. Herreros Rodriguez (D.? Blanca Maria), lo que hace un total de diez
votos a favor.

Por lo que la Comisién con diez votos a favor, ningun voto en contra y
ninguna abstencion, acuerda informar por unanimidad favorablemente la
propuesta de Alcaldia-Presidencia para adoptar el siguiente acuerdo municipal

‘La Alcaldia-Presidencia propone a la Corporacién la adopcién del
siguiente Acuerdo:

La aplicacion del régimen retributivo de dedicacion exclusiva al
desempefio del cargo por parte de Dfia. Maria de las Mercedes Escudero
Pérez, Concejala del Grupo Municipal Socialista , que sera efectiva a partir del
dia 5 de diciembre de 2023, en los mismos términos y condiciones que los
establecidos para el resto de los Concejales de la Corporacion, excluido el
Alcalde-Presidente, a quienes se les ha reconocido con anterioridad ese
régimen de dedicacion segun acuerdo adoptado por el Pleno el 24 de julio de
2023.

La retribucién del cargo de concejala en régimen de dedicacién exclusiva
se abonara en 14 mensualidades estimadas en 3.424,78 € brutos”.

Abierto el turno de intervenciones, y no produciéndose ninguna,
el Sr. Presidente somete a votacion el dictamen de la Comision Municipal
Informativa de Hacienda y Régimen interior, anteriormente trascrito,
siendo este APROBADO por unanimidad de los asistentes.
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18.- PROPOSICION QUE PRESENTA EL GRUPO MUNICIPAL DEL
PARTIDO POPULAR PARA QUE SE CREE UNA RED DE ATENCION A
MAYORES EN SITUACION DE RIESGO EN LA SOLEDAD NO DESEADA.-
Se da cuenta por la Sra. Secretaria de la propuesta que presenta el Grupo
municipal Popular el 14 de noviembre de 2023 y cuyo contenido es el
siguiente:

“EXPOSICION DE MOTIVOS

Los vinculos sociales en esta época que estamos viviendo son cada vez mas
precarios y esto provoca un aislamiento social que afecta especialmente a los
mayores.

La ciudad de Ledn tiene una poblacion muy envejecida, un 28,53% de la
poblacidén es mayor de 65 afios y un 35,4% son mayores de 60 afos.

La soledad no deseada es un problema creciente y aunque se han puesto en
marcha programas para atender esta situacion, no son suficientes. Ademas, es
necesario que tanto administraciones publicas, administraciones privadas,
asociaciones y profesionales trabajen juntos y aunen esfuerzos ante esta
situacion y pongan en marcha programas y acciones conjuntas, consensuadas
y coordinadas, estableciendo las lineas estratégicas, objetivos y medidas a
desarrollar para la deteccién, prevenciéon y ayuda de las situaciones de riesgo,
que pueden derivar en la exclusion social de los mayores que sufren esta
situacion.

Desde el Grupo Municipal Popular creemos necesario establecer un conjunto
interconectado de entidades, profesionales e instituciones para establecer
férmulas de intervencion consensuadas, comunes Yy coordinadas que
redundaran en la mejora de la calidad de vida y bienestar de los mayores del
municipio.

PROPUESTA DE ACUERDO
1.- Solicitamos al Pleno que se ponga en marcha una Red de atencion a
mayores, a la cual se adhieran las entidades, asociaciones y administraciones

publicas y privadas con el objetivo de poner en marcha proyectos conjuntos
para detectar y prevenir situaciones de riesgo en la soledad no deseada.”
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Abierto el turno de intervenciones, con la venia del Sr. Alcalde
Presidente, toma la palabra la Concejala del Grupo Popular, D2 Paloma
Asuncion Robles Gallego, que dice lo siguiente:

De todos es sabido que los vinculos sociales cada vez son mas
precarios y esto provoca aislamiento, sobre todo en las personas de mas edad.
Tenemos en la poblacién de Leon mas del 63,93% de personas de mas de 60
afos. Desde el Grupo Popular creemos que los programas que hay en marcha
no son suficientes, mas alla de brigadas de seguimiento por parte de la policia
local en tiempos de pandemia, o desconocemos que haya algun programa
especifico en marcha, del calado de programas como “Cuiddndote” o
“Salamanca acompafa” o “Voy contigo” en ciudades como Valladolid, Segovia
y Salamanca. Por ejemplo, en la Universidad de Burgos, para que los mayores
compartan piso con estudiantes, o “voy contigo” en Segovia para personas que
tengan dificultad para desenvolverse en el ambito sanitario.

Creemos que es necesario un trabajo conjunto de todas las
Administraciones publicas, privadasy asociaciones y profesionales para poder
poner en marcha programas como los anteriormente citados, a través de
acciones conjuntas, consensuadas, y estableciendo criterios como lineas
estratégicas, objetivos y medidas para la deteccion de prevencion de la
exclusion social de las personas mayores. Es por eso que desde el Grupo
Popular solicitamos a este Pleno poner en marcha una red de atencion a
personas mayores a la cual se adhieran entidades, asociaciones vy
Administraciones publicas y privadas, con el objetivo de poner en marcha
proyectos conjuntos para detectar y prevenir situaciones de riesgo de soledad
no deseada.

A continuacién, con la venia del Sr. Alcalde, toma la palabra la Sra.
Gonzalez Fernandez, Concejala de Mayores, que dice lo siguiente:

Quiero dar las gracias al Grupo Popular por su propuesta, que desde
luego abunda en los trabajos que desde el afio 2021 estamos llevando a cabo
desde la concejalia de mayores.

Hace dos afios que pusimos en marcha un proyecto especifico de
abordaje y atencion a la soledad no deseada, en colaboracion con la
Universidad de Leon y las entidades asistenciales, que ya son mas de 20 las
que estan colaborando. Estamos trabajando con datos correctos, ya que fue en
enero de 2022 cuando dimos el primer paso, encargando a la Escuela de
Trabajo Social de la Universidad, un informe concreto y correcto.
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Asi, tenemos constancia de que 1/3 de las méas de 33.600 personas
mayores de 65 afios residentes en nuestra ciudad viven solas, pero solo la
mitad son usuarias de nuestros servicios sociales, mas de la mitad son
mayores de 80 afos, lo que agrava los problemas de salud, movilidad y
entorno familiar y social.

A quienes requieren nuestra ayuda, sobre todo a los no usuarios, a
aguellas personas que nunca nos han conectado, dirigimos nuestros primeros
esfuerzos. Nuestro proyecto continu6 con la colaboracion de las
administraciones, entidades y asociaciones para facilitar la recogida de datos y
monitorizar los programas ya en marcha. En junio pasado se remitieron las
fichas de trabajo a todas las entidades, que eran ya mas de una veintena con
las que estamos trabajando en dos comisiones: la Comision de prevencion,
sensibilizacién, participacion y voluntariado y la Comision de atencion y
cuidados personales.

Asimismo, nuestros técnicos de Mayores y Bienestar Social, como
saben, participan en la guia de actuaciéon ante situaciones de soledad no
deseada que esta elaborando la Gerencia de Servicios Sociales.

Yo creo que lo importante, dado el nimero de personas mayores que
residen en nuestra ciudad en soledad, un nimero que va en aumento cada
afo, seria necesario que la Junta de Castilla y Ledn incrementara las partidas
que desde el Acuerdo Marco de servicios sociales se destinan a asistencia, asi
como incrementar los servicios médicos vinculados a la deteccion precoz de
patologias vinculadas al envejecimiento, y dotar a los centros de mas medios y
personal para poder abordar con garantias y prontitud todos los problemas
asociados a la edad.

Como veran, ya estamos trabajando en ello con atencion especifica a
las personas que acuden a nuestros centros solas, en la captacion de nuevos
usuarios, y en la proyeccion de iniciativas. Por ello, agradeciendo la propuesta,
sean conscientes de que la red ya esta en marcha desde hace dos afios.

A continuacion, con la venia del Sr. Alcalde, toma la palabra el
Portavoz del Grupo UPL, D. Eduardo Lépez Sendino, que dice lo
siguiente:

Para mostrar nuestro total apoyo a la mocién planteada por el Partido
Popular y, desde luego, esperemos que esto redunde en que el equipo de
gobierno del Partido Socialista aumente las medidas que se estan solicitando
precisamente en la mocion planteada,
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Con la venia del Sr. Alcalde Presidente, cierra el turno de
intervenciones la Concejala del Grupo Popular, D2 Paloma Asuncion
Robles Gallego, que dice lo siguiente:

Agradecer a todos los grupos el apoyo y también decirle a la Concejala
gue si esta en marcha, no teniamos conocimiento en esta extension y desde
luego colaboraremos de manera conjunta.

Finalizado el turno de intervenciones, el Sr. Presidente somete a
votacion la propuesta anteriormente trascrita, siendo esta APROBADA
por unanimidad de los asistentes.

19.-DACION DE CUENTA DE ACUERDOS DE LA JUNTA DE
GOBIERNO LOCAL Y DECRETOS DE LA ALCALDIA Y DE LAS
CONCEJALIAS DELEGADAS.- Quedd enterado el Pleno Municipal de la
relacion de acuerdos de la Junta de Gobierno Local y Decretos de Alcaldia y
Concejalias Delegadas dictados desde el 26 de abril de 2023 hasta la fecha
de la convocatoria de esta sesion.

20.-RUEGOS Y PREGUNTAS.-Abierto el turno de ruegos y preguntas
se producen las siguientes intervenciones:

Con la venia del IlImo. Sr. Alcalde, toma la palabra el Portavoz del
Grupo Municipal Popular, D. David Fernandez Menéndez, que dice lo
siguiente:

Sefior Alcalde, mi ruego es sobre una practica que he venido
observando durante la celebracién de los ultimos plenos, en el que en el debate
de algunos puntos, después del debate de los diferentes grupos municipales,
usted toma la palabra, no para hacer observaciones o aportaciones sobre las
cuestiones que se debaten, sino fundamentalmente, para hacer una critica,
una critica a los comentarios 0 a las aportaciones que hacen los distintos
grupos municipales.

Y yo no pongo en cuestion ni en duda la legalidad de esa practica, pero
si que considero que es una mala praxis democréatica, y si usted realiza
intervenciones para criticar los comentarios de otros grupos municipales, si que
me gustaria que se abriera un nuevo turno para todos los portavoces, para
poder puntualizar, matizar o llevarle la contraria en las observaciones que usted
ha hecho, porque en ese caso yo si que le podria haber dicho que nosotros,
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efectivamente el afio pasado como grupo municipal, aunque yo no estuviera,
tomamos la decision de congelar la tarifa del agua por los motivos que usted ha
expuesto. Sin embargo...

Interviene el Sr. Alcalde Presidente, que dice:

Cihase al ruego y no entre en cuestiones de fondo, su ruego lo he
entendido, ¢no? ese es el ruego.

Retoma su intervencion el Sr. Fernandez Menéndez, que dice lo
siguiente:

Pero sin embargo, yo le queria puntualizar, porque yo creo que si usted
nos ha preguntado, serd de su interés mi respuesta, que nosotros
efectivamente lo hicimos por esos motivos.

Interviene el Sr. Alcalde Presidente, que dice:

No, sera del suyo darme la respuesta. Yo si le pregunto y quiero que me
conteste le pediré que me conteste, no he dicho que me conteste y por lo
tanto, su ruego, ya he recogido su ruego.

Interviene el Sr. Fernandez Menéndez

O sea, que usted hace la pregunta, pero se la “soplan” nuestras
respuestas ¢no?

Interviene el Sr. Alcalde Presidente, que dice:

No, bien, espero que retire esa palabra, esa palabra, ya sé que usted
igual tiene un estilo diferente al mio, es evidente, pero creo que esa palabra de
“la sopla” no sé qué me la sopla, se la soplara a usted, a mi no, yo no sé qué
me dice, no sé de qué me esta hablando, le estoy diciendo que usted me hace
un ruego, me lo ha hecho y ya esta, punto.

Interviene el Sr. Ferndndez Menéndez:

Si. Si sabe perfectamente lo que le digo. Vale, bien, ¢puedo seguir con
el ruego?

Interviene el Sr. Alcalde Presidente, que dice:

Usted me ruega que cuando finalice el punto que yo me abstenga de
hacer comentarios criticos al punto ¢no?
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Interviene el Sr. Fernandez Menéndez:

Bueno, pues finalizo el ruego lamentando que no pueda responder a sus
preguntas.

Interviene el Sr. Alcalde Presidente:

Efectivamente, pues muchas gracias. De todas maneras, como usted
bien sabe, el ROF dice lo que dice respecto de quién cierra los puntos de
debate.

Seguidamente, con la venia del IImo. Sr. Alcalde, toma la palabra la
Concejala del Grupo Municipal Popular, D3 Cecilia Rodriguez Fernandez
gue dice lo siguiente:

El ruego es una cosa muy sencilla, ruego empatia. Ustedes, el equipo de
gobierno seguro que son muy empaticos todos, pero en la empatia, ademas,
vamos a enlazarla con el punto anterior de mi compafiera Paloma, esta muy
bien que haya una red de mayores en soledad, en que controlemos el censo,
pero los que no acuden a los servicios sociales son los que no conocemos. La
semana pasada, una de esas personas se ha pasado toda la semana
encerrada en una carcel, que es su casa y es una sefiora de 84 afios con una
movilidad reducida, no tiene por qué ser discapacitada.

Yo entiendo que se pueden poner en el lugar de esta sefiora que son
empéticos, yo lo vivo dia a dia, me pongo en su piel, porque son muchos los
problemas que tenemos. Si le pide al ayuntamiento, su hijo, que lo solicito al
servicio, creo que al sefior Canuria y a atencién al ciudadano, en la calle
Bilbao estan en obras, obras de Adif, da lo mismo que sean del Ayuntamiento
de Adif, tendremos unas licencias que supervisar, las obras también del
ayuntamiento. Esta sefiora no ha podido salir de su casa. Evidentemente, los
que vivian en Gil y Carrasco, en Alfonso V, en San Agusti, muchos de ellos
tampoco han podido salir.

El ruego es que siempre se tenga por favor, consideracion en cualquier
obra desde este Ayuntamiento en tomar las medidas necesarias para que las
personas como movilidad reducida podamos acceder y podamos seguir
ocupando como los demas, toda la via publica o, si no se toman, cuando nos
lo ruegue alguien o nos lo pidan, a la mayor celeridad, a la mayor urgencia se
pueda tomar una solucion rapida.
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Interviene el Sr. Alcalde Presidente, que dice lo siguiente:

Me consta que por las empresas que realizan la ejecucion de obras, hay
un esmero importante, tanto por las empresas como las asistencias técnicas,
en la direccion de obra, cuando la lleva el ayuntamiento, en todas esas
cuestiones. Otra cosa es que a veces hay dificultades casi insalvables para
poder solucionar ciertos problemas, pero bueno, le digo que me consta porque
a mi se dirigen muchas personas con este tema, Yy me consta que se
solucionan en gran parte, yo no digo que se solucionen todas, pero si en gran
parte.

Interviene la Concejala del Grupo Municipal Popular, D2 Cecilia
Rodriguez Fernandez, que dice lo siguiente:

La mayoria de las veces no decimos nada y nos lo tragamos, porque
gueremos ser fuertes y queremos ir e intentar pasar por donde no se puede, y
no decimos nada. A mi me esta costando llegar de mi coche al Ayuntamiento,
lo que no os imaginais. Porque con andar 10 metros, ya no podemos mas. Y el
Ayuntamiento de Ledn esta anulando a todas las personas con movilidad
reducida, les esta anulando los sitios a los que acceder. Yo he estado afio y
medio sin conocer y sin ver cOmo estaba el casco antiguo porque me cojo un
taxi que me deje en el mismo sitio o no puedo acceder, que son muchos
problemas, y que hay que tener un poco mas de empatia con las personas con
movilidad reducida.

A continuacién, con la venia del Sr. Alcalde, toma la palabra la
Concejala del Grupo Municipal UPL, D3 Teresa Fernandez Gonzélez, que
se expresa de la forma siguiente:

Yo queria traer un ruego a este Pleno con motivo de la reciente
ubicacion de una obra del Escultor Carlos Alvarez Cuenllas, en la Plaza de
Guzman, para que de acuerdo con el escultor, si fuera necesario, se traslade
la ubicacion. Personalmente, considero que estaria bien en la calle de
Ordofio, al principio de la Calle de Ordofio, ya que los visitantes que llegan
efectivamente ven la escultura de frente, pero lo que ven a través de ella, ya
gue tiene un circulo en el centro, pues no deja de ser un comercio de la ciudad,
y estaria bien que a través de ella, o bien se vea toda la calle de Ordofio con la
Catedral al fondo, o bien se viera la Plaza de Guzman.
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Por lo tanto, yo ruego que si es posible se le traslade al escultor este
ruego y se ubique en un lugar que dé un poquito mas de prestancia a la ciudad
y a la escultura.

Seguidamente, con la venia del Sr. Alcalde, toma la palabra el
Concejal del grupo Vox, D. lldefonso del Fueyo Alvarez:

Mi_pregunta, una de ellas, va en relacion con el mercado del Conde
Luna, para saber cual es el grado de realizacion de las obras, y qué motivos
son los que han generado tanto retraso.

La otra pregunta es en relacion con el Centro Demostrador de Energia
Renovables, que estd ubicado aguas abajo del Puente de los Leones, que
parece que esta, se aprecia que estd en un estado practicamente de
abandono, no digo abandonado, pero muy, muy olvidado, generando una serie
de suciedad alrededor y si tiene pensado reactivarlo en el sentido educativo,
que para eso se cre0, o bien si se quiere hacer otra cosa con €l, pero como
estd actualmente, la verdad es que no sirve absolutamente para nada, me
parece a mi .

Y la ultima pregunta va en relacion con la ordenanza municipal
reguladora de las terrazas, la elaboracion que lleva de la misma, en qué punto
esta, y cuanto tiempo calculan que se podra terminar aplicando, ya que esta
causando, como todos conocemos, un importante problema de aparcamiento
que se esta desplazando del centro a los barrios aledafios, entonces, cada dia
es mas dificil aparcar.

No habiendo mas ruegos ni preguntas el llmo. Sr. Alcalde-
Presidente da paso a responder a las preguntas realizadas en el Pleno
anterior:

A la pregunta realizada por el portavoz del Grupo UPL, D. Eduardo
M. Lépez Sendino, responde el D. Vicente Canuria Atienza.

La pregunta: ¢Qué publicitacion se ha hecho de las ayudas al estudio,
por medio del pago de derecho de matricula para alumnos de ensefianzas
universitarias oficiales de Grado en la Universidad de Le6n y Ciclos
Formativos?

La respuesta del Sr. Canuria Atienza es la siguiente:
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Ademas de la publicacion realizada en la Sede del Ayuntamiento de
Ledn, en el apartado de Tablén de anuncios, aparece también la instancia en el
apartado de Bienestar Social en la misma sede electrénica.

Como bien sabran, la Ordenanza y el extracto de la convocatoria en el
BOP, tal y como se establece en la Ley de Bases de Régimen Local: Consulta
publica sobre la propuesta del texto de la ordenanza en cumplimiento del
articulo 133 de la Ley 39/2015, de 1 de octubre.

Igualmente se envid nota de prensa a los medios de comunicacion
indicando la aprobacion por la JGL de la Convocatoria de las ayudas al estudio
por medio del pago de derechos de matricula oficial de grado en la Universidad
de Leodn y ciclos formativos de grado superior en centros de Ledn. Esta
informacion fue publicada por distintos medios de la provincia como La Nueva
Cronica, Leonoticias, Leon7dias o Diario de Leon, entre otras.

De hecho, la convocatoria sigue aln recogida en la sede electronica y si
usted busca ayudas estudio Ayuntamiento de Leon, el buscador les redirige a
esta opcion en primera instancia.

A las preguntas realizadas por la Concejala del Grupo Municipal
UPL, D2 M?® Teresa Fernandez Gonzalez en relacioén al Plan Regional de
Ambito Territorial, responde el Sr. Canuria Atienza:

Pregunta ¢como estan las negociaciones sobre este plan?, ya que por
la prensa nos hemos informado de que ADIF ha dicho que no hay
absolutamente nada, si es asi, ¢Cuando se pretenden comenzar las
negociaciones?

La respuesta del Sr. Canuria Atienza es la siguiente: )
Las negociaciones para la modificacion del Plan Regional de Ambito
Territorial estan abiertas.

El informe realizado a solicitud del Sr. Concejal Delegado de Desarrollo
Urbano, en relacion con la pregunta formulada en el Pleno Municipal
celebrado el dia 27 de octubre de 2023, sefiala que “consultados los
antecedentes obrantes en esta Subérea, en varias reuniones mantenidas
con representantes de ADIF se ha tratado la cuestion relativa a la
modificacion del Plan Regional de Ambito Territorial para la Planificacion de
la Ordenacién y Ejecucion de las Actuaciones Urbanisticas derivadas de la
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implantacion de las nuevas infraestructuras y equipamientos ferroviarios en
Ledon, San Andrés del Rabanedo, Onzonilla, Vega de Infanzones y
Santovenia de la Valdoncina (PRAT), siendo especialmente relevante a
estos efectos, sin perjuicio de ulteriores reuniones, la celebrada el dia 17 de
mayo de 2022, a la que asistieron representantes y personal del
Ayuntamiento y del ILRUV y de ADIF.

En dicha reunion se analizaron las afectaciones de las obras del
Proyecto de Integracidon del Ferrocarrii en Ledén Fase |, a las
determinaciones del PRAT, considerando necesario conocer y actualizar las
previsiones existentes respecto a las nuevas infraestructuras y
equipamientos ferroviarios que puedan afectar al area de planeamiento
considerada y sus eventuales vinculaciones con las areas de referencia
limitrofes, e igualmente ordenadas actualmente por el PRAT, lo que
permitiria delimitar la superficie de terrenos efectivamente liberados de usos
ferroviarios sobre la que es preciso proceder a una nueva ordenacion”.

En este momento, tras el proceso electoral, la investidura del nuevo
Gobierno, la toma de posesion del nuevo ministro, se est4 a la espera del
nombramiento y toma de posesion de los nuevos responsables de ADIF
para retomar la negociacion.

Por otro lado, en cuanto a la pregunta sobre si se mantendria el proyecto de
la Junta de Castilla y Ledn, la respuesta es si.

Interviene el Sr. Alcalde Presidente que dice lo siguiente:

Para su tranquilidad, ayer hablé con el nuevo Secretario de Estado, y le
trasladé la situacion y bueno, esperemos que en cuanto todo empiece a
desgranarse un poco, pues podamos mantener esas reuniones de avance en
las materias de la modificacion del Prat.

A las preguntas realizadas por la Concejala del Grupo Municipal
UPL, D2 Sheila Fernandez Dominguez, contesta el D. Vicente Canuria
Atienza:

La pregunta: Hemos tenido conocimiento de que los profesores de
clarinete y trompeta de la Escuela de Muasica Municipal han dejado su plaza
para ocupar otra, en otra administracién. Los alumnos, por lo tanto, se
encuentran sin poder acudir a sus clases, gueremos preguntar ¢Cuando y de
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qué manera se va a producir? o se tiene previsto sustituir a estos profesores
para que el alumnado pueda continuar con sus clases.

La respuesta del Sr. Canuria Atienza es la siguiente:

Los profesores contratados al inicio del curso dejaron sus puestos de
trabajo de forma inesperada, por excedencia voluntaria, y que se hace
imposible cubrir sus plazas de forma inminente ya que es necesario incluirlas
en la oferta de empleo publico y proceso selectivo.

Desde las concejalias de Personal y Educacion estamos buscando
alternativas que posibiliten la contratacion pero los tramites administrativos son
ineludibles y, de momento, insalvables.

A la pregunta realizada por el Concejal del Grupo Municipal VOX, D.
lldefonso del Fueyo Alvarez, responde el Sr. Canuria Atienza

La pregunta: ¢Qué tiene pensado esa Alcaldia, o el érgano de la
Concejalia correspondiente, para reducir el absentismo laboral cronico que
atenaza a esta institucion?

La respuesta del Sr. Canuria Atienza es la siguiente:

Creo que es, en primer lugar, mi obligaciéon aclarar que las cifras de
absentismo laboral publicadas recientemente incluyen como ausencias del
trabajo aquellas derivadas de las bajas por enfermedad o Incapacidad Laboral
Transitoria que no pueden, en ningun caso, valorarse como muchas o pocas.
Estas bajas estan vinculadas a un proceso de salud y hemos de respetar sin
valorar la coincidencia o no de varias en un periodo de tiempo, como una
medida necesaria y legal de proteccion al empleado en una situacion que
afecta a su salud y es motivo de incapacidad, la cual es siempre reconocida,
valorada y pautada por un facultativo médico.

La alta edad media de la plantilla o las condiciones laborales en algunos
servicios hacen que el numero de ILT respecto a otras administraciones o
sectores esté por encima de la media, una situaciébn conocida desde hace
muchos ejercicios y no un problema puntual actual.

Los técnicos municipales estan valorando tanto estas ausencias como
aguellas derivadas de otras circunstancias, y estudiando el ajuste de diversas
medidas, entre las que se encuentran, la completa implantacion y seguimiento
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del sistema de control horario, la justificacion de las ausencias desde el primer
dia y el refuerzo del control de la misma por parte de los superiores jerarquico
del trabajador y la medicion de la productividad real, trabajando todas ellas en
coordinacion con los sindicatos.

Y no habiendo méas asuntos que tratar, la Presidencia dio por terminada
la sesion a las diez horas y cuarenta y cinco minutos, de la que se extiende la
presente acta, de todo lo cual, como Secretaria, doy fe.

137



